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AURKEZPENA

Kobie adizkaria 1969. urtean sortu zen, Bizkaiko Foru
Aldundiaren babespean eta finantzaketarekin, Bizkaiko
Espeleologia Taldearen (BET) Buletinagisa. Hori dela eta,
argitalpen-linea berria sortu zen, Nestor de Goikoetxea y
Gandiagaren zuzendaritzapean. lzan ere, Geomorfologia,
Hidrogeologia, Aurrehistoria edo Arkeologiarekin zeriku-
sia duten gaien hedapena erdietsi nahi zuen. Planteamendu
horren inguruan 1984. urte arte lanean jardun zuen, urtero
zenbaki bat editatuta; baina jendeak hori modu egokian
hartu zuela eta artikulu-kopuru handiagoa plazaratzeko
beharrizana zirela medio, edizioa bi serietan bereizi zen:
Paleantropologia (1985-1986) eta Natura Zientziak (1985-
1986), eta beste bi berri gehitu ziren: Arte Ederrak (1983)
eta Antropologia Kultura (1984); jadanik Ernesto Nolte y
Aramburuk zuzenduta. Egoera horrek 2009. urte arte iraun
zuen, baina une horretan Kobie Aldizkaria Bizkaiko Foru
Aldundiaren jabetzapean geratu zen, eta Kultura Ondare
Zerbitzuak zuzenean hori kudeatuko du.

Etapa berri hori abian jartzean, Kobie Aldizkaria
hobetu egingo da zaharkituta geratu edo gabeziak (for-
matuak, estilo-orria,0) aurkezten dituzten alderdiei begi-
ra, baina oinarri gisa data arte egindako ibilbidea hartu-
ta

Konpromiso hori dela bide, Kulturako Foru Sailak
Kobie Aldizkaria Ernesto Nolte y Arambururen zuzendari-
tzapean uzteko erabakia hartu du, eta azken urteetan argi-
talpena bideratu duen Erredakzio Batzorde berdinari
eutsiko zaio. Inguruabar berrietara egokitzeko, aldizkaria-
ren kudeaketarako Kultura Ondare Zerbitzuaren Mikel
Unzueta Portilla onartu da argitalpenaren koordinatzaile
gisa

Kobie Aldizkariaren garai berria abian jarri da, Antro-
pologia, Etnografia, Arkeologia edo Kultura Ondare ada-
rren eskutik Bizkaiaren ezagutza sakondu eta esangura
zabalean inguruko lurral de-eremua aztertzen dituzten lanen
plataforma ezartzeko xedearekin.

Lerro hauekin amaitu aurretik eskerrak eman nahi diz-
kiogu aurreko etapan, lau hamarkadetan zehar, Kobie
Aldizkariaren Zuzendaritzari eta Erredakzio Batzordeari,
batik bat, gai horren inguruan garatutako lanarengatik.
Izatez, horien esfortzurik eta gogorik gabe ezinezkoa
izango litzateke argital pen-etapa berria plazaratzea.

Gisa berean, eskerrak eman nahi dizkiegu berrogei
urteetan zehar Kobie Aldizkarian lankidetzan aritu diren
egile guztiel, bal eta proiektu hori aurrera eramatea ahalbi-
detu duten irakurle guztiei ere.

Josune Ariztondo Akarregi
Kulturako Foru Diputatua

PRESENTACION

La Revista Kobie vio la luz en el afio 1969, bajo la
tutelay la financiacion de la Diputacion Fora de Bizkaia,
como Boletin del Grupo Espeleoldgico Vizcaino (G.E.V.)
Con ello se abria una nueva linea editorial, bajo la direc-
cién de Néstor de Goikoetxea y Gandiaga, que buscaba la
difusion de temas relacionados con Geomorfologia, Hidro-
geologia, Prehistoria o Arqueologia. En este planteamiento
se trabaj 6 hasta 1984, editando un nimero anual; hasta que,
debido ala buena acogida por el publico y ala necesidad
de dar salida a un mayor nimero de articulos, se decidié
desglosar la edicion en dos series. Paleantropologia (1985-
1986) y Ciencias Naturales (1985-1986), y afadir otras dos
nuevas. Bellas Artes (1983) y Antropologia Cultural
(1984), dirigidas ya por Ernesto Nolte y Aramburu. Esta
situacion se mantuvo hasta el afio 2009, momento en el que
la Revista Kobie pasd a ser propiedad de la Diputacion
Foral de Bizkaia, siendo gestionada directamente por su
Servicio de Patrimonio Cultural.

Al comenzar esta nueva etapa se ha optado por renovar
la Revista Kobie en agquellos aspectos que pudieran haber
guedado obsoletos 0 que presentaran carencias (formato,
hoja de estilo...), pero siempre tomando como base el
camino recorrido hasta la fecha.

Guiados por este compromiso desde el Departamento
Foral de Cultura se haoptado por mantener la Revista Kobie
bajo la direccion de Ernesto Nolte y Aramburu; asi como
continuar con € mismo Consejo de Redaccién que haguiado
la publicacion en los Ultimos afios. Para adaptarse a las
nuevas circunstancias se ha incorporado a la gestion de la
revista el técnico del Servicio de Patrimonio Cultural Mikel
Unzueta Portilla como coordinador de la publicacion.

Iniciamos una nueva época de la Revista Kobie con €l
animo puesto en servir de plataforma a trabajos que desde
laAntropologia, laEtnografia, laArqueologiao el Patrimo-
nio Cultural profundicen el conocimiento de Bizkaiay por
extension en otros &mbitos territoriales de su entorno.

No quisiéramos cerrar estas lineas sin degjar de agradecer
el trabgjo desarrollado tanto por la Direccién como por el
Consgjo de Redaccion de la Revista Kobie en la etapa ante-
rior, alo largo de cuatro décadas, sin cuyo esfuerzo y cons-
tancia no hubiera sido posible esta nueva etapa de la publi-
cacion.

De mismo modo nos resulta greto agradecer su fiddidad
tanto a todos aguellos autores que han colaborado alo largo de
etos cuarentaafios con laRevista K obie, como atodos|oslecto-
res que en Ultimainstancia han hecho posible este proyecto.

Josune Ariztondo Akarregi
Diputada Foral de Cultura



PRESENTATION

Kobie first appeared in 1969, under the aegis and fun-
ding of Bizkaia Provincia Council, as the Boletin del
Grupo Espeleolégico Vizcaino (G.E.V.). It marked the start
of a new editorial line, under Néstor de Goikoetxea y
Gandiaga, which sought to disseminate topics relating to
Geomorphology, Hydrogeology, Pre-history or Archaeolo-
gical. Thejournal continued to be published with one issue
a year in this line until 1984, when due to the popular
acclaim and the need to publish alarge number of articles,
the decision was taken to break the journal down into two
series.  Paleoanthropology (1985-1986) and  Natural
Sciences (1985-1986), and afurther two were subsequently
added: Fine Arts (1983) and Cultural Anthropology (1984)
which were edited by Ernesto Nolte y Aramburu. This
situation remained unchanged until 2009, where Kobie was
taken over by Bizkaia Provincia Council and directly
managed by its Cultural Heritage Service.

This new stage started with aface-lift for any aspects of
the Revista Kobie deemed to be obsolete or where there
was room for improvement (format, style sheet and so on),
but always following the established line.

In keeping with this commitment by the Provincial
Department of Culture, the decision was taken to leave the
Revista Kobie under Ernesto Nolte y Aramburu and to
continue with the same Editorial Board that has overseen
the publication in recent years. In order to adapt to the new
circumstances, the technician of the Cultural Heritage
Service, Mikel Unzueta Portilla, has joined the manage-
ment team as the publication coordinator.

We are embarking on a new era of the Revista Kobie
driven by the desire to provide a platform for the papersin
the fields of Anthropology, Ethnography, Archaeology or
Cultural Heritage that seek to further the knowledge of
Bizkaia and by extension in other territorial areas in its
sphere.

We cannot end without thanking the previous manage-
ment and the editorial team of the Revista Kobie for their
work over four decades, as this new stage of the journa
would not have been possible without their endeavours and
perseverance.

We would also like to thank all those authors who have
collaborated with the Revista Kobie over these forty years
for their continued support and all the readers who, in the
last analysis, have made this project possible.

Josune Ariztondo Akarregi
Regional Government of Biscay
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LOS YACIMIENTOS DE MENDIETA 1 Y 1l (SOPELANA, BIZKAIA):
DOS OCUPACIONESAL AIRE LIBRE DEL
PALEOLITICO INFERIORY MEDIO.

Mendieta | and Il (Sopelana, Bizkaia): two open
air sites of Lower and Middle Paleolithic

Joseba Rios Garaizart

Diego Garate Maidaganz
Eneko Iriarte Aviless
Algjandro Cearreta Bilbao*
Maria José Iriarte Chiapussos
(Recibido 30-X11-2009)

(Aceptado 15-1-2010)

Palabras clave: Palealitico Antiguo. Paleosuelo. Tecnologia litica. Uribe Kosta.
Key words: Ancient Palaeolithic. Lithic technology. Paleo-soil. Uribe Kosta.
Gako-hitzak: Behe Palealitoa. Harri industria. Paleo-lurra. Uribe Kosta.

RESUMEN

Los trabgjos de excavacion en el area de Zaldu (Sopelana, Bizkaia) han evidenciado la presencia de dos
yacimientos arqueoldgicos, Mendieta | y 1. En € primero, la industria litica aparece dentro de un contexto
estratigréfico original atribuido al Paleolitico Inferior. Las caracteristicas estratigréficas y sedimentarias de forma-
cion del yacimiento derivan de procesos fluvio-aluviales y pedogenéticos.

SUMMARY

The excavation works in the Zaldu area (Sopelana, Biscay) has evidenced the presence of two archaeol ogical
sites, Mendietal and I1. Inthe first one, the lithic industry appearswithin an original stratigraphic context of lower
Paleolithic age. The stratigraphic and sedimentary features in this site derived from fluvio-alluvia and pedogenic
processes.

Max Planck Institute for Evolutionary Anthropology, Department of Human Evolution. Harpea Kultur Elkartea.
CREAP Cartailhac-TRACES-UMR 5806, Université de Toulouse. Harpea Kultur Elkartea.

Instituto Milay Fontanals, CSIC. S. C. Aranzadi.

Estratigrafia eta Paleontologia Saila. Zientzi eta Teknologia Fakultatea, EHU/UPV.

Grupo de Investigacion Consolidado y de Alto Rendimiento de Prehistoria, EHU/UPV. S. C. Aranzadi.
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8 J. RIOS GARAIZAR, D. GARATE MAIDAGAN, E. IRIARTE AVILES, A. CEARRETA BILBAO, M.J. IRIARTE CHIAPUSSO

LABURPENA

Zaldu gunean (Sopela, Bizkaia) egindako indusketa lanak bi aztarnategi arkeol ogikoen topaketa eman du, hau
da, Mendieta | eta Il. Lehenengoan, harri industria Behe Paleolito garaiko jatorrizko testuinguru estratigrafiko
batean agertzen da. Sorkuntzako ezaugarri estratigrafikoak eta sedimentarioak prozesu flubio-alubial eta pedoge-
netiko bategatik ematen da.

KOBIE. PALEOANTROPOLOGIA 29, afio 2010 Bizkaiko Foru Aldundia-Diputacion Foral de Bizkaia. Bilbao.
ISSN 0214-7971



LOS YACIMIENTOS DE MENDIETA 1 Y |l (SOPELANA, BIZKAIA): 9
DOS OCUPACIONESAL AIRE LIBRE DEL PALEOLITICO INFERIOR Y MEDIO

1. INTRODUCCION.

La franja costera situada entre la desembocadura
del lbaizabal y € Butron es especialmente rica en
evidencias arqueoldgicas de época prehistorica, con-
cretamente, del Paleolitico Antiguo. Yaen las primeras
recogidas sistematicas realizadas por A. Aguirre en la
primera mitad del siglo XX, se identificaron materia-
les de cronologia musteriense. Posteriormente en la
campafia de sondeos dirigida por J. M. Barandiaran en
la década de los afios 1950 del siglo pasado, se locali-
zaron numerosas evidencias adscritas al mismo com-
plejo cultural, especialmente en torno a la colina de
Kurtzia, en € municipio de Barrika (Barandiaran et al.
1960). Los trabgjos de prospeccion en la zona se
suceden a partir de ese momento pero, hasta la exca-
vacion del yacimiento de Kurtzia, no se fomentaron
programas de investigacion especificos orientados a
caracterizar las ocupaciones del Paleolitico Antiguo en
la comarca. Dicha excavacion se desarrolla entre los
afos 1983 y 1989, pero sus resultados estan aln pen-
dientes de una publicacién detallada (Mufioz et al.
1990). Debido al desarrollo de la legislacion autoné-

!
AEmekaide | T4
‘ 1

f
4

mica en materia de patrimonio y la consecuente pro-
teccion administrativa del mencionado yacimiento, se
multiplicaron los trabaj os de arqueol ogia de gestién en
toda la zona, destacando los llevados a cabo por M.
Aguirrey J. C. Lépez Quintanaen zonas como Goierri
0 Urgoso (Aguirre y Lépez Quintana 2001, Aguirre y
Lopez Quintana 2002). También se han impulsado
nuevas labores de prospeccion permitiendo el hallazgo
de yacimientos inéditos como Muriola (Rios et al.
2008) o Mandafiu (Rios et al. 2003/07) y de materiales
procedentes de otros conocidos con anterioridad como
Zabaletxe y Ollagorta (Rios et al. 2008).

Como resultado de este desarrollo de las investiga-
ciones, € estado de conocimiento arqueolégico de la
comarca en el afio 2003, fecha de la intervencion en
Mendieta, mostraba profundos desequilibrios:

— Por un lado, son numerosos los hallazgos y
emplazamientos en |os que aparecen industrias adscri-
bibles a distintos periodos de |a Prehistoria, fundamen-
talmenteal Paleolitico Medioy al Neolitico-Calcalitico,
entre los que destaca Kurtziay su entorno.

/‘ —I .'I : “ i £ s = .'r ¥ )

Fig. 1. Mapa con lalocaizacion de Mendieta en e contexto arqueol 6gico de Uribe Kosta (modificado a partir de Diputacion Foral de Bizkaia).

KOBIE. PALEOANTROPOLOGIA 29, afio 2010

Bizkaiko Foru Aldundia-Diputacion Foral de Bizkaia. Bilbao.
ISSN 0214-7971



10 J. RIOS GARAIZAR, D. GARATE MAIDAGAN, E. IRIARTE AVILES, A. CEARRETA BILBAO, M.J. IRIARTE CHIAPUSSO

— Por otro lado, los conjuntos recuperados apenas
estan estudiados y s6lo se han publicado como noticias
en los que se describen de manera muy sumaria las
industrias recuperadas.

Esta ausencia de estudios detallados puede expli-
carse por diversos motivos. Uno de los principales es
gue el descubrimiento de los sitios es fruto, o bien de
hallazgos méas 0 menos casuales o bien de actuaciones
arqueol dgicas orientadas a la conservacion del patri-
monio, pero no son fruto de programas de investiga-
cion especificos. Otro de los motivos més determinan-
tes es consecuencia de la ausencia de una organizacion
estratigréfica vertical para una buena parte hallazgos,
lo que para agunos autores supone gue estos sitios se
encuentran en posicion derivada con materiales mez-
clados de diversas épocas y que por tanto no son un
objeto de estudio valido, y por extensién no son ele-
mentos susceptibles de proteccion administrativa.

En el afio 2003 se realiza una campafa de sondeos
sistematicos en el poligono de Zaldu en €l municipio
de Sopelana (Rios, Garate, 2004), objeto principal del
presente articulo, y que permite localizar losyacimien-
tos de Mendieta | y Il, y recuperar un importante
nimero de restos arqueoldgicos sin contexto estrati-
gréfico preciso.

2. LA COMARCA DE URIBE KOSTA:
GEOLOGIA, PAISAJE Y
RECONSTRUCCION PALEOAMBIENTAL.

Los datos disponibles para la reconstruccién geo-
morfolégica y paleoambiental del Pleistoceno de la
comarca de Uribe Kosta son muy escasos y no han
sido, hasta € momento, objeto de una investigacion
sistematica. Esto provoca que no dispongamos més
gue de unos pocos eslabones aislados, y en ocasiones
de posicidén cronol6gica imprecisa, para reconstruir la
cadena de transformaciones geomorfol égicas y paleo-
ambientales de la zona (fig.1).

La comarca de Uribe Kosta se extiende entre laria
del Ibaizabal-Nervion y laria del Butron. Se trata de
un area asentada sobre un sustrato variable con rocas
del Cretacico  Superior (Cenomaniense-
Maastrichtiense) de una litologia variada (margas,
margocalizas y calizas arcillosas del Flysch Calcéreo;
calizas arenosas, margas y areniscas del Flysch
Detritico-Calcéreo) y un sustrato Terciario compuesto
fundamentalmente por areniscas. En la actualidad la
zona se caracteriza por un paisaje complejo en el que
destacan ligeras elevaciones como las Pefias de Santa
Marina (cotas 130 a 199 m), €l ato de Ganeta (cota
188 m) o &l macizo de Mufarrikolanda (cotas de 257
m) asi como riosy arroyos de corto recorrido y escaso
caudal como el Gobela. Otros hitos del paisgje de
Uribe K osta son los acantilados costeros que se extien-
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den desde Punta Galea hasta Muriola, sobre los que se
desarrolla una rasa marea elevada unos 40 metros
sobre €l nivel del mar, que presenta en determinados
puntos como Errekalde, Iturralde o Muriolaun depési-
to clasificado hasta ahora como dunas colgadas
(Cearreta et al. 1990. Sin duda, este paisaje ha sufrido
importantes modificaciones en e dltimo millén de
afos por el ascenso de larasa costera (Alvarez-Marrén
et al. 2008; Gonzalez Amuchastegui 2000) y €l consi-
guiente cambio en el régimen hidrico.

Los elementos para una reconstruccion paleoam-
biental provienen de los datos polinicos recuperados
en un nivel turboso de la duna de Sopelanaé (M ufioz et
al. 1990) y los datos sedimentologicos y polinicos
recuperados en Mendieta | y su entorno (Rios et al.
2008).

Las unicas referencias documentadas a formacio-
nes sedimentarias o pedogénicas anterioresa MIS5 en
la comarca de Uribe Kosta se corresponden con los
paleosuelos alterados asociados a formaciones de
costras ferruginosas, adscritos a climas templados, que
se han localizado en la duna fésil de Muriola (Merino
et al. 1991); y la estratigrafia del relleno del canal de
baja energia de Mendieta | formado también en condi-
ciones climéticas templadas y himedas (Iriarte et al.
2006).

Las referencias a paleosuelos formados en época
wirmiense selocalizan en torno aMendietal y en una
formacion dunar al borde del acantilado de Sopelana.

El primero es un paleosuelo con una gran exten-
sion horizontal del que se ha obtenido un espectro
polinico parcial que indica que éste se habria desarro-
Ilado bajo un clima maés frio y humedo, con una aso-
ciacion vegetal de gramineas, juncos, helechos, coni-
ferasy alisos (Rios et al. 2008).

El segundo se identifica como un nivel turboso en
la base de la duna de Sopelana. Este nivel fue fechado
por C14 en 41.400+£2500 BP (UGRA-293). La colum-
na polinica realizada en dos tramos de este nivel
muestra una ata representacion de pdlen arboreo
(51%, disos, abedulesy coniferas) y con un polen no
arboreo dominado por las Ericéaceas y las Poaceas.
Esta asociacién seria similar a la que se desarrolla
sobre suelos encharcados en la facies himeda de bos-
ques caducifolios de las regiones templadas del
Atléntico (Mufioz et al. 1990).

6 La localizacion de esta duna es bastante imprecisa aunque
probablemente se encuentra afectada por €l parking de la playade
Larrabasterra
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3. DESCRI PCI’ON DE LASINTERVENCIONES
EN EL POLIGONO DE ZALDU.

Las primeras evidencias arqueoldgicas en Zaldu se
localizan en Noviembre de 2003 durante dos visitas en
las que se inspeccionan rapidamente las escombreras y
algunas de las superficies levantadas por las excavado-
ras que estaban construyendo la urbanizacion del
poligono. Entre dichos restos destacan dos nucleos
Levallois detipo preferencial (fig. 8.1), asi como otros
restos de aspecto musteriense como raederas. Se
informa de estos hallazgos a Servicio de Patrimonio
de la Diputacion de Bizkaia y se acuerda con el
Ayuntamiento de Sopelana la realizacién de una cam-
pafia intensiva de sondeos arqueolégicos en la parte
publica del poligono, durante la cua se paraizaron
temporalmente los trabgjos de las excavadoras. Los
trabajos de sondeos se desarrollaron entre el 23 de
Diciembre de 2003 y €l 23 de Enero de 2004, periodo
durante el cual los trabajos de urbanizacién continua-
ron con normalidad.

En total se redizaron 48 sondeos manuales y dos
zanjas con ayuda de excavadoras (fig. 2). Los sondeos
se llevaron a cabo a partir de los cortes dejados por la
excavacion de los viades. La seleccion de las zonas a
sondear se realizé de acuerdo con distintos criterios
como la localizaciéon de restos arqueoldgicos en las
inmediaciones, laintegridad de |os depdsitos, la presen-
cia de sedimento por debgjo de la tierra vegeta y la
propiadinamica de sondeos que nosllevd a sondear con
mayor intensidad algunas zonas especia mente ricas.

El resultado de estos trabajos se recogié en un
detallado informe arqueolégico en el que se incluia

MENDIETA Il
e e

un mapa de riesgos de afeccion del patrimonio
arqueol6gico y se sugerian distintos tipos de control
arqueol 6gico de acuerdo con el nivel de riesgo. Con
posterioridad a la intervencién, la administracion
decidio proteger el yacimiento de Mendietal cubrién-
dolo mediante una losa de hormigén y se encargoé a
otro equipo la elaboracion de una nueva evaluacion
arqueol 6gica del yacimiento y el control de las obras
posteriores a realizar en el poligono (Aguirre 2005).
Las conclusiones de este Ultimo informe establecen
que el yacimiento de Mendietal es unaconcentracion
natural de restos arqueoldgicos de épocas diversas
debido a la mezcla de tecnologias (centripeta y
laminar). Tanto en el presente articulo como en traba-
jos anteriores (Rios et al. 2008), se aportan argumen-
tos solidos que corroboran una posicién ligeramente
derivada de un yacimiento del Paleolitico Inferior
—como la préctica totalidad de los yacimientos de
similar cronologia-, al menos para el area excavada
durante la primera intervencion.

4, DESCRIPCION DE LOSHALLAZGOS.

Los datos arqueol dgicos disponibles en € area de
Mendieta provienen fundamentalmente del andlisis de
los restos liticos localizados, ya que apenas se han
encontrado evidencias arqueozooldgicas debido a la
elevadaacidez del sueloy alameteorizacién propiade
un ambiente & aire libre.

Los materiales arqueoldgicos son restos liticos
tallados, algunos cantos facetados y cantos utilizados
en bruto o con una escasa preparacion, y provienen de
contextos variados. Disponemos de las evidencias

40

Fig. 2. Plano con lalocalizacion de los sondeos realizados en el érea de Zaldu (modificado a partir de Ayuntamiento de Sopelana).
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localizadas in situ dentro de paquetes sedimentarios
originarios (Mendieta | y Mendieta I1). También hay
un nimero importante de restos recuperados en exca-
vacion arqueol 6gica que provienen de contextos sedi-
mentarios alterados. Contamos también con restos
provenientes de contextos alterados por las obras de
urbanizacién que presumiblemente provienen -a su
vez- de contextos originarios (Sector Il en el &rea de
Mendieta Il, inmediaciones de Mendieta ), y por
ultimo disponemos de una serie heterogénea de mate-
riales de superficie y de materiales provenientes de
contextos alterados por las obras, con una procedencia
incierta.

En el conjunto de restos de silex del flysch recupe-
rados observamos importantes diferencias de pétina
gue nos permiten establecer dos conjuntos de restos.
Por un lado los restos con una coloracion blanquecina
o grisazuladay por otro los restos menos patinados de
color gris oscuro. Si bien el grado de alteracion no es
un criterio en absoluto determinante para establecer la
antigtiedad de los restos liticos en el caso de Mendieta
comprobamos que:

— Los restos liticos recuperados en contexto sedi-
mentario originario adscritos a Paleolitico Antiguo
estan muy alterados y presentan pétinas blanquecinas
0 azuladas.

— La mayor parte de los restos tecnol 6gicamente
vinculables al Paleolitico Antiguo (lascas, Utiles sobre
canto, nucleos y lascas Levallois) muestran también
este tipo de pétinas.

— Los restos tecnolégicamente vinculables a
momentos posteriores a Paleolitico Medio (nicleos
de laminas, laminillas) estan generalmente poco pati-
nados.

— Los restos recuperados mediante excavacion
arqueol Ggica en contextos superficial es alterados estan
generalmente poco patinados.

Estas diferencias en € grado de alteracion junto
con lainformacién de tipo tecno-tipol 6gico nos permi-
ten dividir e conjunto de retos liticos en dos grandes
grupos:

— Un conjunto de restos liticos del Paleolitico
Antiguo, formado por las series provenientes de los
contextos sedimentoldgicos més seguros y por un
nimero importante de restos descontextualizados.

— Un conjunto de restos del Paleolitico Superior y

Postpaleoliticos formado por series de superficie y
provenientes de contextos inciertos.

KOBIE. PALEOANTROPOLOGIA 29, afio 2010

4.1. Serie no patinada.

El tipo de evidencias recuperadas es muy heterogé-
neo. Parte del material proviene de recogidas no siste-
maticas en contextos superficiales y zonas de revuelto
lo que condiciona la representatividad de los restos
recuperados, ya que este tipo de recogidas provocan
sesgos importantes en la muestra. El materia prove-
niente de los sondeos estratigraficos no presenta este
tipo de sesgos, sin embargo proviene, casi en su totali-
dad, de contextos sedimentarios aterados o que condi-
ciona de manera muy importante su representatividad.

El conjunto de evidencias delaPrehistoria Reciente
esta formado por un total de 111 restos: 5 nucleos de
laminas (2) y laminillas (3), uno de los cuales es un
nlcleo agotado que presenta caracteristicas que lo
relacionan con latallaa presion con tratamiento térmi-
co previo; 5 nlcleos de lascas y 49 Utiles retocados
(41%), entre los que hay que destacar 9 raspadores de
pequefio tamafio, 14 raederas, 7 piezas con retoque
abrupto, 1 microperforador, 3 Iaminas y laminillas
retocadas y 3 diversos.

A pesar de las condiciones de recogida del con-
junto, las caracteristicas tecnolégicas y tipoldgicas
del mismo parecen vincularlo a un momento indeter-
minado de la Prehistoria Reciente. Latécnicadetala
a presion con tratamiento térmico no parece desarro-
|larse hasta el final del Neolitico, siendo mas corrien-
te en el Calcolitico. Por otro lado en e entorno de
Mendieta hay abundantes evidencias de este periodo
entre las que se pueden destacar |a estacion dolméni-
ca de Munarrikolanda (Saréchaga et al. 1975) y los
yacimientos de Ollagorta (Barandiaran et al. 1960),
Muriola o Mandafiu (Rios et al. 2003/07). A estos
yacimientos hay que afiadir ademés un nimero eleva-
do de hallazgos aislados realizados en toda la comar-
ca, fundamentalmente puntas folidceas y hachas
pulimentadas, que nos remiten a cronologias simila-
res.

4.2. Mendieta | y sector XXII.

Las caracteristicas estratigréficas y de formacion
del depdsito arqueoldgico de Mendieta | han sido
descritas con detalle en trabajos previos (Iriarte et al.
2006, Rios et al. 2008) por lo que no nos extendere-
mos demasiado en su descripcion. Cabe sefidar que en
una superficie de unos 2 metros cuadrados se recono-
ci6 unaestratigrafia formada por €l relleno de un canal
de baja energia en dos momentos sucesivos (Niveles 1
y 2) cubiertos por un paleosuelo (Horizonte A) solapa-
do a su vez por un suelo actual (Horizonte 0). Las
condiciones sedimentarias del relleno sefialan a un
periodo interglaciar como el més probable para su
formacion. Por otro lado, el andlisis polinico del
paleosuel 0 apunta a una formacion bajo un clima més
frio y himedo.
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Fig. 3. Columnas estratigréficas del sector XXII, Direccion O-E. En Gris medio se representa la tierra vegetal afectada por las labores agricolas
(Horizonte 0), en negro el paleosuelo (Horizonte A), en gris claro el paleosuelo alterado (Horizonte B), y en la base de cada sondeo la roca madre.

Vial C3

17A 17

Fig. 4. Columnas estratigréficas del sector XXI1, Direccion S-N. En Gris medio se representa el Horizonte 0, en negro el Horizonte A, en gris oscuro
la secuencia sedimentaria de Mendieta |, en gris claro el Horizonte B, y en la base de cada sondeo la roca madre.

En los sondeosy zanjas realizados en el entorno de
Mendieta | (Sector XXII) se han podido reconocer
secuencias de formacion de suelos en las que destaca
un Horizonte B localizado encima de la roca madre
gue muestra sefidles de pedogénesis en ambientes
himedos como laformacion de pedalitos ferruginosos
(Rios et al. 2008) en el que apenas se han localizado
restos arqueoldgicos; un Horizonte A de color negro
0scuro que se corresponde con un paleosuelo presente
en practicamente toda la extension del sector XXI1 'y
gue contiene restos arqueoldgicos patinados del
Paleolitico Antiguo; y un suelo agricola actual de color
marrén oscuro con sefiales de roturacion, aterraza-
miento y materiales arqueolégicos de procedencia
variada.
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Entre los materiales arqueol dgicos de Mendieta |
(Rios et al. 2008), hay que sefidar que € conjunto
muestra una marcada homogeneidad destacando la
simplicidad de los sistemas productivos centrados en
la confeccion de Utiles sobre canto y en la fabricacion
de lascas cuadrangulares de seccién asimétrica. El
utillaje formal es relativamente abundante y esta
compuesto por cuchillos de dorso natura (fig. 5: b, f,
0), reederas (fig. 5: ¢, €) y cantos modificados. Entre
estos cabe destacar un gran canto de arenisca apenas
conformado en su perimetro para obtener un til con
forma de pico (fig. 5: j) similar a los descritos en los
nivelesdel Palealitico Inferior delrikaitz (Arrizabalaga
elriarte 2003, Arrizabalaga e Iriarte 2008) y un peque-
fio chopping tool de silex (fig. 5: d).
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Horizonte A

Nivel 2

Estratigrafia Mendieta I
Corte Oeste

Fig. 5. Secuencia estratigréfica de Mendieta |.
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Nivel 1 % Nivel 2 % Horiz. A o | ector XXl %
Horiz.Ay B

Nadulos testados 1 5,56 0 0,00 3 25,00 0 0,00
Nucleos 2 11,11 1 8,33 0 0,00 2 541
Soportes brutos 9 50,00 6 50,00 6 50,00 21 56,76
Utiles 4 22,22 5 41,67 3 25,00 3 8,11
Macro Utiles 1 5,56 0 0,00 0 0,00 0 0,00
Cantos modificados 1 5,56 0 0,00 0 0,00 0 0,00
Cantos rodados 0 0,00 0 0,00 0 0,00 11 29,73
Total 18 12 12 37

Tabla 1. Industria litica recuperada en Mendieta | y su entorno.

En el entorno de Mendieta | se han recuperado 37
restos liticos en los Horizontes A y B del paleosuelo
excavados en distintos sondeos. Se trata, en cualquier
caso, de materiales bastante aislados que excepto los
recuperados en la zanja 1 excavada en €l via C3, no
conforman un conjunto importante. El nimero de (tiles
€S escaso Yy poco caracteristico y de los nucleos cabe
destacar un nucleo quina recuperado en la zanja 1.

Ademéas de estos materiales se recuperaron varios
restos fuertemente patinados en contextos removidos
entre |os que destacan cuatro nucleos Levallois, dos de
ellos preferenciales y dos recurrentes centripetos, dos
raederas, una muesca, una lasca Levallois (fig. 8.3) y
un Chopper de cuarcita (fig. 5: a).

Tipometria Mivel 1

180

160 |

140 1

120 1

100 |

80

Longitud
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40}
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“n. Antrdpico
170 O Matural

0 20 40 B0 80 100
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Fig. 6. Distribucion tipométrica de los fragmentos liticos de origen
natural y de los restos liticos antrépicos en el nivel | de Mendietal. La
heterometriadelosrestos antropicosy sumayor tamafio en comparacion
con los naturales incide en el carécter poco derivado del depésito de
Mendieta .
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4.3. Mendieta |l y sector 11.

En el entorno del sector |1 se producen unas condi-
ciones sedimentarias diferentes a las descritas para €l
sector XXII. En estazonalapresenciadel Horizonte A
del paleosuelo no es tan evidente y, en cambio, €
Horizonte B alcanza un espesor notable. Es en este
horizonte en e que hemos recuperado materiales
arqueol 6gicos, escasos, en cuatro sondeos, sin que
formen en ningln momento una concentracion signifi-
cativa. Se trata de 3 nucleos de silex uno informe, uno
Levallois unipolar y otro un Levalois centripeto; 1
cuchillo de dorso natural, una lasca de decorticado
secundario y un canto de cuarcita. A pesar de la esca-
sez de restos y por € carécter in situ de los mismos
propusimos su denominacion como yacimiento a la
espera de una eval uacion més precisa.

91 90 87A 87

Fig. 7. Columnas estratigréficas sector |l, Direccion O-E. En Gris
medio se representa el Horizonte 0, en negro e Horizonte A, en gris
claro el Horizonte B, y en la base de cada sondeo la roca madre.

Ademas, en € entorno de Mendieta |l recuperamos
una cantidad muy significativa de restos liticos patina-
dos entre los que destacan 16 nucleos: 4 Levallois (2
preferenciales, 1 recurrente centripeto — fig. 8.2), 1
sobre lasca), 3 nucleos unipolares de lascas, 1 nicleo
Quina y 8 nucleos atipicos de lascas; y 9 Utiles: 2
raederas, 2 denticulados, 1 lasca con retoque inverso,
1 hendedor atipico (fig. 8.6). En este conjunto las
evidencias de talla Levallois son bastante particul ares.
Contamos por una parte con un conjunto de nuicleos
entre los que hay que destacar algunos de tipo
Levallois muy caracteristicos de las variedades recu-
rrente centripeto y preferencial, y otros nicleos, tam-
bién Levallois, menos caracteristicos que presentan
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una jerarquizacion de las superficies de explotacion,
con una cara de lascado preferente y una preparacion
parcia del contorno del nicleo. Por otra parte, solo
unade las|ascas recuperadas (fig. 8.4) presenta rasgos
propios de la talla Levalois (negativos centripetos,
talon facetado, etc...) o que muestra cierto desfase
entre nlcleos y productos.

Fig. 8. Materides de cronologia musteriense recuperados en las
inmediaciones de Mendietal (1, 3) y en & entorno de Mendietall (2, 4-6).

Por otra parte, otro conjunto lo conforman las las-
cas, generamente de gran tamario, fabricadas segiin
un esquema de tipo Quina (fig. 8.5). Estas lascas pre-
sentan talones amplios, corticales o lisos, evidencias
de cambios en los planos de talla que producen nega-
tivos secantes debido a extracciones anteriores a partir
de planos de tala distintos; un importante espesor,
secciones asimétricas, dorsos corticales obtenidos
mediante la captura de flancos, etc. Algunas de estas
lascas han sido ademas modificadas mediante retoque
escamoso escaleriforme tipo Quina, para conformar
raederas espesas.

5. CONSIDERACIONES FINALES.

El modelo de intervencién arqueol dgica realizado
en Zaldu se desarroll6 con el objetivo de localizar
posibles yacimientos paleoliticos al aire libre en un
area especiamente sensible por la cercania del aflora-
miento natural de silex de Kurtziay por la presencia
de numerosos hallazgos de época paleoliticay postpa-
leolitica en el entorno mas proximo.

Sin embargo esta actuacion contd con dos impor-
tantes limitaciones en su gjecucion. Por un lado, no se
pudo actuar en toda la extension del poligono, sino en
las zonas publicas y durante un plazo limitado, y por
otro lado, e avanzado estado de |as obras de urbaniza-
cion habia reducido sensiblemente la superficie no
alterada y habia destruido con toda seguridad algunas
concentraciones de material en los sectores 11 'y XXII.
Estas limitaciones no impidieron que se localizasen
dos yacimientos. Mendietal y Mendietall, € primero
de los cuales debemos de calificar como excepcional
habida cuenta su antigliedad histérico-arqueolégica y
su buen estado de conservacion, convirtiéndose en el
segundo yacimiento paleolitico a aire libre de todo €
Territorio Historico de Bizkaia.

Horizonte B % Sector |1 %

Nodulos testados 0 0,00 6 14,29
Nucleos 3 50,00 16 38,10
Soportes brutos 1 8,33 10 23,81
Utiles 1 8,33 9 21,43
Macro Utiles 0 0,00 0 0,00
Cantos modificados 0 0,00 1 2,38
Cantos rodados 1 8,33 0 0,00
Total 6 42

Tabla 2. Industria litica recuperada en Mendieta ll.
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No obstante, €l trabajo realizado en el poligono de
Zaldu nos permite plantear otro tipo de consideracio-
nes de indole historico-arqueolégico que sirvan para
poner en valor e conocimiento adquirido mediante
esta intervencion de urgencia:

La primera consideracion hemos de realizarla
acercadel yacimiento de Mendietal. Tanto |a metodo-
logia de excavacion aplicada y los estudios realizados
sobre los materides, como la sedimentacion y la
pal eovegetacion nos han permitido abrir unaventanaa
un periodo muy poco conocido en el territorio de
Bizkaia como es el Paleolitico Inferior.

Los datos sedimentoldgicos y polinicos nos han
servido para describir una evolucion de los ambientes
en los que se producen las ocupaciones humanas desde
un climacalido detipo interglaciar hastaun climaalgo
mas frio y himedo. Esto nos ofrece una fecha minima
de 115.000 afios, coincidiendo con el interglaciar
Eemiense, paralosniveles| y |1 de Mendietal, aunque
las caracteristicas del conjunto apuntan hacia una
cronologia méas antigua coincidente con €l interglaciar
Holsteniense.

El estudio de la industria litica de los niveles | y
Il nos ha mostrado un sistema de aprovisionamiento
de utillgje basado en la produccién de lascas de sec-
cion asimétrica 'y en la conformacion de cantos para
crear Utiles tipo Chopper y para crear un utillaje
masivo.

Estas caracteristicas difieren de las descritas para
el Musteriense y para el Achelense Superior y se
encuadrarian mas dentro de un Paleolitico Inferior sin
bifaces ni talla Levallois. A este periodo podrian ads-
cribirse también algunos de los materiales recogidos
en el mismo sector como el chopper de cuarcita,
aunque también hemos podido recuperar algunos
materiales, como lascas y nicleos Levallois, que se
encuadrarian mejor en un Achelense superior o0 en un
Paleolitico Medio clasico. Estos datos, obtenidos
mediante un enfoque pluridisciplinar y publicados en
detalle (Iriarte et al. 2006, Rios et al. 2008) ofrecen
una linea argumental solida que permite alcanzar las
conclusiones arriba expuestas y refutar la impresion
obtenida por M. Aguirre (Aguirre 2005) de que el
depdsito de Mendieta | esta profundamente alterado
conteniendo materiales de cronologia dispar.

En €l polo opuesto hemos de situar €l yacimiento
de Mendieta |l para el que disponemos de un conaoci-
miento mucho mas exiguo. No obstante, los materiales
recuperados nos permiten situar e conjunto en un
momento indeterminado del Paleolitico Medio. Las
caracteristicas del mismo nos hablan de una produc-
cion Levalois orientada a la exportacion y de una
produccion Quina parte de la cual se destina a un uso
in situ. Esta informacion habria que situarla en el
contexto de las mdltiples evidencias musterienses
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recuperadas en la comarca entre las que destacan, tal
vez por su visibilidad, los niicleos Levallois. Hay que
tener en cuenta también que en los distintos niveles de
Axlor (Gonzalez Urquijo et al. 2005) se estan impor-
tando lascas Levalois (nivelesN y M) y lascas quina
transformadas en raederas Quina en los niveles supe-
riores (B-D), buena parte de las cual es estan fabricadas
en silex del Flysch, por 1o que no es extrafio que haya
este tipo de comportamientos en un area como
Mendieta, tan cercana a las fuentes de aprovisiona-
miento situadas en Kurtzia.
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RESUMEN

La numerosa coleccion de restos de fauna recuperada en € yacimiento de Santa Catalina contiene un impor-
tante nimero de evidencias con seflales de combustion. Se analiza su grado de afectacion para determinar las
posibles causas y asi saber si ha habido comportamientos de aprovechamiento de las carcasas 6seas como com-
bustible complementario. Los tipos de huesos y su grado de cremacion, aungue indican que los hogares debieron
tener unaintensidad grande, no permiten concluir que fueron empleados en el encendido o mantenimiento de los
misMos.

SUMMARY

The numerous collection of faunistic remains recovered in the Santa Catalina site contains an important
number of evidences with combustion signs produced by fire. Its affectation degree is analysed to settle the pos-
sible reasons and thereby to know if there have been use conducts of the osseous carcasses as complementary
combustible. Although the bone types and their cremation degree show that the fireplaces had a big intensity, they
don’t allow to conclude that they were used when lighting or keeping the fires going.

1 E-mail: jarribas@irakasle.net
2  E-mail: eduardoberganza@irakasle.net
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LABURPENA

Santa Catalinako aztarnategian aurkitutako fauna-hondakin kopuru handiak erredura arrastoak dauzka.
Erredurak hezur-oskolak erregai gehigarritzat erabili ondorengoak diren, ala ez, jakiteko aztertu ditugu arrastook.
Hezur motek eta zenbateraino erreta dauden erakusten digute supazter sendoak zirela, nahiz eta ezin dugun esan
sua egiteko edota piztuta mantentzeko erabiltzen ziren.
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1. INTRODUCCION

El reconocimiento de huesos quemados o afecta-
dos por el calor en el registro de evidencias de
yacimientos prehistoricos es un hecho reiteradamen-
te constatado en la bibliografia cientifica. En la
mayor parte de los casos han sido tratados como un
dato arqueol 6gico que permitia atestiguar la existen-
cia en ese asentamiento de una combustién no acci-
dental que habria afectado a una parte de los frag-
mentos 6seos depositados en el sedimento, certifi-
cando asi la procedencia antropica de, al menos, una
parte de la acumulacién paleontol 6gica recuperada,
descartando su posible atribucién a un acarreo de
piezas cazadas o cafiorreadas por carnivoros. Pueden
servir como referencia, entre otros, el yacimiento
musteriense de los Moros de Gabasa (Ribagorza,
Huesca) (Utrilla 2000; Utrillay Montes 1989) vy el
asentamiento de comienzos del Paleolitico Superior
de Labeko Koba (Arrasate, Gipuzkoa) (Altuna y
Mariezkurrena 2000).

El andlisis de estas evidencias también ha posibili-
tado profundizar en aspectos concretos de las estrate-
gias econdmicas de |os grupos de cazadores-recol ecto-
res. Asi en € abrigo de Aizpea (Arive, Navarra) la
calcinacion que presentaban algunos restos de gran
bévido correspondientes al tronco y alas extremidades
de individuos transportados al sitio, permitid ponerlos
en relacion con su consumo alimenticio en el asenta-
miento. Por el contrario, la falta de afectacion por el
fuego de otros fragmentos procedentes de las partes
distales de las patas (que carecen de aprovechamiento
carnico), indujo a pensar que su llegada al asentamien-
to pudo estar relacionada con €l acarreo de pieles de
animales, a las cuales habrian quedado adheridas.
(Castarfios 2001).

En publicaciones recientes, particularmente de
yacimientos paleoliticos localizados en diferentes
regiones de Francia y de la Cornisa Cantabrica, los
restos 6seos quemados han sido objeto de una atencion
muy pormenorizada cuantificando su nimero y por-
centaje con respecto a total de la muestra estudiada y
determinando qué partes del esqueleto animal presen-
tan mayores rastros de haber estado afectados por la
combustion. En estos casos se ha buscado la determi-
nacion de la causa o causas que expliquen laaccion del
fuego sobre los huesos. Entre ellas, se han citado las
précticas culinarias (asado de la carne), el aprovecha-
miento de las carcasas como combustible para encen-
der o mantener estructuras de combustion més o
menos permanentes, 0 la simple proximidad a las
estructuras de combustién. En definitiva, dos origenes
muy distintos: uno producto de la intencionalidad
humana y el otro del hecho accidental de la cercania
de los restos 6seos a una fuente de calor. (Costamagno
et al. 2009; Castel y Chauviere 2007; Théry-Parisot y
Costamagno 2005; Yravedraet al. 2005; Costamagno
y Fano 2005; Costamagno 2003; Théry-Parisot 2002)

El objetivo de este articulo es presentar € conjun-
to de restos 6seos de macrofauna termoalterados, a
excepcion de las aves, recuperados en el yacimiento
de Santa Catalina e intentar aproximarnos a la deter-
minacién de las causas que provocaron su afectacion
por €l calor.

El yacimiento de la cueva de Santa Catdina | se
encuentra situado en € municipio de Lekeitio, en €
extremo oriental de la costa de Bizkaia. Se abre en las
proximidades del faro del mismo nombre, a unos 35
metros sobre € nivel actual del mar, en un escarpe
calizo del abrupto acantilado que se prolonga desde la
ladera norte del monte Otoio hasta €l mar Cantébrico.
Forma parte de un conjunto de cuatro cavidades muy
préximas entre si, de las

Santa Catalina
Lumentxa

Abittaga
Goikalau

Armina
/ Laminak

Atxurra

gue éstaeslalnicaen la
que se han recuperado
restos de ocupaciones
prehistéricas.

Selocalizamuy cerca
de la desembocadura
actual del rio Lea, en
cuya corta y estrecha
cuenca se han localizado
otros seis asentamientos
mas en cueva con niveles
de ocupacion de los
momentos finales del
Tardiglaciar y comienzos
del Holoceno (Arribas
= 2004). (Fig. 1)
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Fig. 1. Mapa de localizacion de los yacimientos del Magdaleniense y Aziliense del oriente de Bizkaia.
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Los trabajos de excavacion han permitido estable-
cer una estratigrafia de cuatro niveles de los que Uni-
camente los tres primeros son fértiles desde el punto
de vista arqueol6gico (fig. 2). De base a techo distin-
guimos:

Nivel 1V: sedimento arenoarcilloso de color marrén
amarillento. Contiene en los centimetros superiores
algunos restos de fauna y de industria litica, que con-
sideramos son debidos a ligeros movimientos vertica-
les de carécter postdeposicional. Estéril.

Nivel I11: Nivel arcilloarenoso, con una potencia
media de 50/60 cm, y ligeramente mas espeso en la
parte exterior. La base de este nivel, atribuido al
Magdaleniense Superior, ha sido datada entre el
12.345+85 (Ua-24655) y el 12.425+90 BP
(Ua-13877)s.

Nivel 11: nivel arcilloarenoso de color oscuro, de
espesor muy variable entre los 25 cm de la parte
exterior y los 70 de la interior. El conjunto industrial
ha sido atribuido a Magdaleniense Final (desde
11.155+80 (Ua-24652) a 12.700+600 BP (1-15.779) ),
si bien parece excesivamente antigua esta Ultima
fechacion.

Nivel I: nivel arcilloarenoso que alcanzaen lazona
interior los 50 cm de potencia. Este nivel, atribuible al
Aziliense, cuenta con una serie de fechaciones quelo
sitdian entre e 9.180+110 (Ua-2360) y € 10.530+110
BP (Ua-2358).

Creemos importante indicar que, en lamayor parte
de la secuencia estratigréfica, se reconocieron potentes
estructuras de combustion de tipo plano y forma elip-
tica. Algunas de ellas presentan superposiciones de
combustiones sucesivas claramente determinadas por
sedimentos de arcillas rubefactadas y costrificadas,
acumulaciones de cenizas carbonatadas e intensas
lentillas carbonosas.

Las alteraciones provocadas por €l calor no solo
han sido observadas en los restos de macrofauna aqui
estudiados, sino también en otros componentes del
registro arqueol égico del yacimiento: silex, otrasrocas
(mayoritariamente areniscas rubefactadas y cuarteadas
por efecto de su exposicion a elevadas temperaturas),
avifauna, e incluso objetos de industria 6sea.

3 Todas las fechas de radiocarbono se dan sin calibrar.

KOBIE. PALEOANTROPOLOGIA 29, afio 2010

R.5.

NI

100
NI

150
NIV

Fig. 2. Corte estratigréfico en el perfil B8/B10.

2. MATERIAL Y METODO

El estudio de los restos 6seos afectados por la
combustion se ha realizado sobre la totalidad de la
macrofauna, tanto no determinada como determinada.
L as cantidades analizadas en cada uno de | os conceptos
son elevadas: 360.057 y 7.322 restos respectivamente.

Consideramos que la muestra puede ser significati-
va para este tipo de andlisis no solo por su cantidad
sino también porque €l sistema de criba aplicado
durante la extraccion de los sedimentos permitio
recuperar fragmentos de dimensiones inferiores a los
0,2 mm, lo que asegura disponer incluso de aquellas
microesquirlas de hueso carbonizado que se despren-
dieron por efecto del calor durante los sucesivos pro-
cesos de combustion que se produjeron en la cavidad.

El conjunto de fauna no determinable esta com-
puesto mayoritariamente por esquirlas de tamafio
inferior a 50 mm, lo que es debido a que €l conjunto
osteoldgico del yacimiento presenta un alto grado de

Bizkaiko Foru Aldundia-Diputacion Foral de Bizkaia. Bilbao.
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fragmentacién originado tanto por una intensa accion
de fracturacién antropica de los huesos dirigida a la
obtencién de la médula, como por procesos postdepo-
sicionales.

La casi totalidad de los huesos apendiculares lar-
gos, un elevado porcentgje de las falanges, incluidas
las terceras, y la mayoria de las mandibulas, muestran
huellas de esa accion intencionada de la fracturade los
huesos.

Para establecer qué fragmentos han sido afectados
por la accion del fuego y del calor y en qué grado lo
han sido, hemos recurrido a la observacion macrosco-
pica de los mismos con el fin de distinguir las diferen-
tes coloraciones que presentan, ya que nNUMErosos
procesosde experimentacion han permitido establecer
la escala de colores que adquiere la materia 6sea al
reaccionar por efecto de la elevacion de latemperatura
aque se la somete. Estas han quedado establecidas en
una extensa bibliografia en la que se definen los dife-
rentes grados de alteracién del color del hueso y de la
estructura de su masa en funcién de la temperatura de
la fuente de calor, de su proximidad ala mismay del
tiempo deexposicion. (Shipman, et al. 1984; Fernandez
Jalvo y Perales-Riquer 1990; Echebarria 1994;
Nicholson 1994; Adan Alvarez 1997; Cain 2005;
Yravedraet al. 2005; Ferndndez Peris et al. 2007).

Dado que los cambios de color de los huesos no
son un elemento Unico de diagndstico de la termoalte-
racion, también hemos valorado el estado de fragmen-
tacion y lareduccion de su tamafio. |gualmente hemos
analizado por separado los diferentes tipos de hueso
afectados.

Nuestro estudio no ha contemplado la realizacion
de nuevos procesos de experimentacion, por 1o que
hemos establecido el marco de referencia a partir de
dichas investigaciones. (Tabla 1)

3. RESULTADOS

El total de huesos que presentan rastros de atera-
ciones producidas por su exposicion a calor son
70.658, cifra que supone €l 19,22% del conjunto total
de lamacrofauna del yacimiento.

Los indices de afectacion registrados paralafauna
no deter minada manifiestan que en todos los niveles
mas del 14% de los restos muestran cambios de colo-
racion, no superandose, en ninguno de ellos, € 20%.
El valor medio obtenido para el conjunto de fragmen-
tos no determinables es del 18,81%, muy similar ala
media de todo €l conjunto 6seo. (Tabla 2)

Alteraciones de color del hueso y cambios en la estructura ésea

Color/tono de la superficie Temperatura Proximidad a la fuente de calor Estructura 6sea
Amarillento palido > 200°C 100 cm 0 més Intacta, sin fracturas
(no quemado)
Marrén (parcial o total)
(precarbonizacién) 230-300°C 70 cm Intacta, sin fracturas
Grado 1
Negro (carbonizacion)

450 - 600 °C 50 cm Fracturas
Grado 2
Blanquecino (gris y blanco)
(calcinacion) 600 — 800 °C 30cm Fragmentada y agrietada; fragil
Grado 3

Tabla 1. Vaores de referencia de la termoalteracion de los huesos.

Nivel Total restos Eviden_cias no Evidencias no deter mi- Eviden_cias deter- Evidencias deter minables
determinables nables afectadas minables afectadas
[ 20.673 19.920 2.859 (14,35%) 753 236 (31,34%)
I 90.060 87.882 15.287 (17,39%) 2.178 671 (30,80%)
1l 256.646 252.255 49.590 (19,65%) 4.391 2.012 (45,82%)
Total 367.379 360.057 67.736 (18,81%) 7.322 2.922 (39,90%)

Tabla 2. Total fragmentos afectados y no afectados por el caor.
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Fig. 3. Total de fragmentos indeterminados y de fragmentos afectados por el calor.
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Fig. 4. Porcentaje de fragmentos no determinados afectados por el calor

Si comparamos los datos de los niveles entre si, se
aprecia una notable homogeneidad en toda la secuen-
ciaestratigréfica, si bien hay un incremento progresivo
del porcentgje de afectados desde el nivel | hastael I11.
El paso del nivel | a Il supone un incremento del
3,04% vy el del 11 a 11l del 2,26%. El incremento acu-
mulado del nivel | a Il esdel 5,30%. (Fig. 3y 4).

Aplicando los grados de alteracion definidos en la

tabla 1, hemos obtenido los resultado que se recogen
enlatabla3y enlafigurab.

KOBIE. PALEOANTROPOLOGIA 29, afio 2010

15 20 25
Nivel Marrones Negros Grig/Blancos
(Grado 1) (Grado 2) (Grado 3)
1.744
0, 0,
| (61.30%) 884 (31,07%) | 217 (7,62%)

I 6.269 7.207 1777
(41,10%) (47,24%) (11,65%)

m 16.176 25.576 7.700
(32,71%) (51,71%) (15,57%)

Tabla 3. Porcentajes de grados de termoalteracion en fragmentos no

determinados
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Fig. 5. Porcentajes de los grados de alteracién de los fragmentos no determinados.

La comparacion de los grados de afectacion por
nivel esrevel a patrones de comportamientos claramente
diferenciados. En €l nivel | € grado dominante es el de
la precabornizacion que afectd a més del 60% de los
restos aterados, siendo inferior a 8% los que acusan
los efectos de un contacto més directo y prolongado
con e fuego (calcinacion). La carbonizacion apenas
afecté auntercio del total. Predominan los que estuvie-
ron expuestos a temperaturas inferios a 300 °C.

El nivel Il muestra un cierto equilibrio entre los
grados 1y 2, si bien éste, el que identifica alos frag-
mentos carbonizados, supera en 6 puntos porcentuales
a anterior. Pese a €llo no acanza a representar la
mitad de la muestra. La calcinacion se manifiesta en
algo maés del 11% del lote. La suma de carbonizacion
y calcinacion se acerca al 60%, lo que indica que casi
dos terceras partes de |los huesos afectados estuvieron
expuestas a temperaturas superiores a los 450 °C. vy,
por tanto, induce a pensar que estuvieron muy proxi-
mos a potentes focos de calor.

El conjunto del nivel |11 parece haber estado some-
tido aunamayor intensidad cal éricaque los anteriores.
El grado 2 es el que muestra € valor mas alto, supe-
rando levemente el 51% del tota; las evidencias de
color blanco representan el 15%, el mas elevado de
toda la coleccion, y las marrones descienden a un ter-
cio del total. Los fragmentos carbonizados y calcina
dos debieron estar sometidos atemperaturas superiores
a 450 °C, con situaciones de temperatura maxima por
encima de los 600 °C y, como en el caso del nivel I,
muy proximos a las fuentes de calor (fig. 10).

Como hemos indicado anteriormente, un porcenta-
je muy elevado de los restos no determinables es
inferior a 50 mm de longitud. Mas del 90% de los
afectados en grado 2 (carbonizacion) y 3 (calcinacion)
se sitllan en tamafios inferiores a los 20 mm. Los
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afectados en grado 1 son, en términos generales,
mayores.

Estas pautas son similares en todos los niveles,
aungue cabe destacar que los residuos 6seos carboni-
zados y calcinados recuperados en la base del nivel 111
son |os que presentan tamafios menores (>1 mm).

La notable reduccién del tamafio de los restos que-
mados se explica por € efecto del fuego que fragmenta
la materia 6sea y la empequeriece en relacion directa
con la temperatura méaxima soportada. Es el fuego €
agente que ha podido provocar € desprendimiento de
las microesquirlas 6seas quemadas que integran una
parte considerable de los carbonizados y calcinados.
(Spennemann y Colley 1989; Stiner et al. 1995,
Costamagno et al. 2009).

Los indices de afectacion registrados para la fauna
determinada se incrementan en todos os niveles con
respecto a los de la no determinable. Los niveles | y I
muestran unagran similitud entre ellos, en torno a 30%
del total. En el caso del nivel | este porcentgje dobla a
presentado por el grupo de fauna no determinable y en
el nivel 11, lo incrementa en un 13,41%. (Tabla 2).

Enel nivel Il1, al igual que en lacoleccion de restos
no determinados, se acanza e valor més ato del
yacimiento, con un porcentaje de afectacion muy pro-
ximo al 46%, es decir, casi lamitad del total. También
en este nivel el porcentgje de huesos determinados
termoalterados es de mas del doble que € de los
indeterminados. (Fig. 6y 7)

El valor medio obtenido para todo € registro de
macrofauna determinable es del 39,90%, duplicando,
como ocurre en cada uno de los niveles, la media de
los restos no determinados y del conjunto de la fauna
del yacimiento.
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Fig. 6. Total de fragmentos determinados y de fragmentos afectados por €l calor.
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Fig. 7. Porcentaje de fragmentos determinados afectados por el calor

Nivel Marrones Negros Blancos
(Grado 1) (Grado 2) (Grado 3)
227 9 0
(96,18%) (3,81%) (0,00%)
" 645 36 0
(94,71%) (5,28%) (0,00%)
1.970 39 3
' (97,91%) (1,93%) (0,14%)

Tabla 4. Porcentajes de grados de termoalteracion en fragmentos
determinados

El andlisis delos grados de afectacion por niveles de
lafauna determinable revela un gran contraste con res-
pecto a los obtenidos para la no determinable. En la
primera destaca el predominio cas absoluto el grado 1
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30 40 50

(precarbonizacién) que supone mas del 94% del total,
alcanzando cas e 98% en € nivel Ill. Los huesos
negros o carbonizados se sitlian en vaores muy bajos,
entre e 1,93% del nivel 11l y e 5,28% del II. Entre
ambos queda € 3,81% del nivel |. Indicadores que
revelan que muy pocos restos de los que estuvieron
expuestos atemperaturas el evadas se han conservado en
condiciones de poder ser reconocidos. En este mismo
sentido debe interpretarse la practica inexistencia de
huesos determinados grises o blancos, es decir, que
hayan soportado temperaturas superiores a los 600 °C.
Los Unicos huesos de este tipo que se han recuperado
son del nivel 111, dos sesamoideos (fig. 14) y un frag-
mento de metapodio, los tres de ciervo. Estos porcenta
jes revelan unaimportante homogeneidad entre los tres
niveles y no repiten las pautas diferenciales que se
habian establecido entre ellos sobre la base de los frag-
mentos no determinables, entre las que destacaba €
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Fig. 8. Porcentgjes de |os grados de alteracion de los fragmentos determinados.

progresivo incremento de los afectados en grados 2y 3,
gue alcanzaban los valores méximos en € nivel Ill.
(Tablady Fig. 8).

Otro elemento a considerar es la superficie del
hueso afectada por el calor. En lamayor parte de los
restos de faunano determinable el grado de af ectacion,
sea €l que sea, es homogéneo o0 casi homogéneo en

_A
0 T T L
| 1]
O marrones @ negros 0O gris/blancos
Marrén en Mgr;r?gnzﬂracslal Marrén/negro/
su totalidad blanco
marrones
Nivel | 76 (33,48%) 142 (52,59%) | 9 (3,33%)
Nivel 11 198 (30,69%) | 438 (67,90%) | 9 (1,39%)
. 1.235
0, 0,
Nivel 111 717 (36,39%) (62.69%) 18 (0,91%)

toda la pieza, si bien algunos de €ellos presentan una
combinacion de afectacion en grado 1-2 y otros en
grado 2-3; esta Ultima combinacion se ha observado
tanto sobre la superficie del hueso, de manera que una
parte esta carbonizada y otra calcinada, como en la
estructura del mismo, presentando la superficie un
grado mayor de calcinacion (tonos grises o blanco)
gue €l interior (tonos negros). El hecho de que buena
parte de las esquirlas carbonizadas sean microfrag-
mentos desprendidos por efecto de la propia combus-
tion de la materia 6sea favorece la uniformidad del
tono de color adquirido.

En los huesos determinados si ha sido posible
establecer una diferenciacion muy clara entre aquellos
en los que las huellas de la alteracion han afectado ala
totalidad del hueso y aguellos otros en los que éstas
son puntuales. Para el caso del grupo mayoritario de
evidencias, las de grado 1, hemos distinguido entre las
afectadas en su totalidad y aquellas otras en las que los
efectos del calor se han localizado de forma parcia en
una zona concreta del hueso o solamente presentan
manchas de color mas o menos aisladas (fig. 16y 17).
También hemos considerado por separado las que de
forma parcial o puntua presentan, ademas del tono
marron, una parte del hueso carbonizada y/o calcinada
(colores negro y grig/blanco) (Tabla 5).
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Tabla 5. Distribucion de latermoalteracion en los huesos determinados
afectados en grado 1

Los datos de la figura 13 muestran, de nuevo, un
elevado grado de homogeneidad entre los tres niveles,
con aproximadamente un tercio de los huesos con
huellas de afectacion en la totalidad de su superficie;
una minima parte de éstos estuvieron expuestos a
temperaturas que provocaron una carbonizacion par-
cial del hueso. Las dos terceras partes restantes mues-
tran efectos localizados de la accion del calor, que en
algunos ejemplares son simples manchas aisladas de
color marrén que marcan € impacto puntual de una
temperatura superior alos 200 °C.
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4, INTERPRETACION Y DISCUSION

L os datos proporcionados por |os procesos experi-
mentales en los que se han encendido o mantenido
fuegos empleando hueso como combustible, o por
NuUMerosos registros arqueol dgicos en los que ha sido
cuantificado este dato, establecen que el porcentagje de
restos carbonizados y calcinados supera el 80%
(Costamagno et al. 2009; Yravedra et al. 2005). Como
se aprecia en las tablas 3 y 4, las cifras de Santa
Catalina, tanto en fauna no determinada como en la
determinada, se sitGan bastante por debajo de esta
referencia. La intensidad de la alteracién que se ha
podido constatar, sobre todo en los huesos determina-
dos, nos lleva a excluir su utilizacién como combusti-
ble para los hogares.

La escasa presencia de aquellas partes esquel éticas
afectadas que han sido reconocidas como las més
id6neas para su uso como material combustivo (vérte-
bras y epifisis de huesos apendiculares largos, en
definitivalas que contienen mayor cantidad de materia
esponjosay acumulan més grasa) incide en la aprecia
cion anterior (Costamagno 2009; Castel y Chauviere
2007, Castel 2003).

Los elementos determinados que han a canzado el
grado de calcinacion recuperados en toda la estratigra-
fia son dos pequefios huesos de las extremidades
inferiores y un fragmento de metapodio del nivel 1114.

Entre los 36 huesos carbonizados del nivel Il (que
conforman €l porcentaje mas elevado de este afecta-
cion) hemos distinguido una notable variedad de
partes esqueléticas, sin que destaque ninguna de las
citadas como idéneas para ser quemadas. Las falan-
ges (15 en total) suponen el 41,66%, siendo las
falanges primeras las més numerosas (8), seguidas de
las terceras y de las accesorias (3 gjemplares de cada
una); completa el grupo un solo gemplar de falange
segunda. El segundo tipo 6seo es el de los sesamoi-
deos (4 gjemplares), de los cuales dos acanzan par-
cialmente el grado de calcinacion. |déntico comporta-
miento (diversidad de piezas esqueléticas y falta de
seleccion de huesos esponjosos) se aprecia en las 39
evidencias de ese mismo grado de afectacion del
nivel 111, siendo de nuevo el conjunto las falanges el
mas numeroso (13, de las que 4 son primeras, 6 son
segundasy las otras tres accesorias); |0s sesamoideos
(12) presentan una cantidad muy pareja a la de las
falanges, sumando entre ambos el 89,74% del total.
Los 9 ejemplares del nivel | constituyen un conjunto
muy pequefio y diverso (cada tipo de hueso esta
representado por una sola unidad). Se confirma lo
dicho: no es posible establecer una pauta que denote
gue hubo una seleccion de los huesos idéneos para ser
guemados, por lo que no puede interpretarse que la

4 Las determinaciones taxondmicas han sido realizadas por € Dr.
Pedro Castafios.
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causa de la termoalteracion de la fauna estudiada
fuera su empleo como combustible.

Lagran escasez de huesos espon] 0sos carbonizados
en Santa Catalina contrasta con los datos publicados
para aquellos yacimientos en los que ha sido constata-
do su uso como combustible, como es el caso, entre
otros, del yacimiento de Cuzoul de Vers (Castel
2003).

Descartado €l uso como combustible como la causa
de la termoalteracién, hay que considerar que se pro-
dujera de manera accidental. El calor producido por
los fuegos encendidos en el yacimiento debi6 afectar
de manera fortuita a una parte importante de los hue-
sos desechados en el sedimento una vez de que hubie-
ran sido manipulados, como lo demuestra el hecho de
que numerosos fragmentos tengan marcas de carnice-
ria. (fig. 11y 15). Un g emplo claro del caracter fortui-
to de la combustion se aprecia en un fragmento de
mandibula de Cervus elaphus que presenta en su cara
interior fuertes alteraciones, con pérdida de materiay
aureolas de tonos marrones intensos, mientras que su
cara exterior estd intacta (fig. 12 y 13). Como ya
indicamos anteriormente, la accién fortuita del calor
también se ha observado en otros elementos como la
industrialitica, 6sea, algunos cantos de arenisca, €tc...

¢Como interpretar que haya un mayor porcentgje
de fragmentos carbonizados y calcinados entre la
fauna no determinable?. Debemos relacionarlo con
una fuerte exposicion a calor. Entendemos que son
restos que soportaron elevadas temperaturas porque
estuvieron en contacto directo con el fuego y que las
reducidas esquirlas que hemos recuperado son €
resultado de la degradacion de huesos de mayor tama-
fio por efecto de combustiones alimentadas con mate-
riadl no 6seo. No es sorprendente porque numerosos
datos apuntan a que hubo una gran actividad de crema-
cion en el asentamiento.

El aumento del porcentgje de los fragmentos 6seos
no determinados quemados en €l nivel |1 con respecto
a nivel | puede atribuirse con facilidad a una mayor y
mas intensa actividad ignea constatada en este segun-
do nivel, que ha dejado evidencia de su existencia en
las acumulaciones detierras rubefactadas y lentillas de
cenizas reconocidas en la estratigrafia. El aumento en
el nivel 111 con respecto a los dos anteriores 'y en par-
ticular con €l nivel Il, quizas nos indique que los
hogares de este nivel alcanzaron temperaturas mas
elevadas o0 que fueron méas duraderos. En este sentido
hay que sefialar que en é también hay lentillas de
cenizas costrificadas y se han constatado las mayores
acumulaciones puntual es de fragmentos no determina-
dos carbonizados y calcinados.

Si bien la proximidad vertical u horizontal de los
huesos a focos de calor debi6 ser la causa principa de
las trazas de combustion, cabe valorar si alguna otra
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accioén antropica, como la préctica culinaria del asado
delacarne, pudo favorecer €l impacto directo del calor
sobre algunos de €ellos.

Para comprobarlo hemos recurrido a la compara
cién delos datos que proporcionan los dientesy el resto
delos huesos. Lacomparacion se sustenta en la hipote-
sisde que s latotalidad de la fauna termoalterada del
yacimiento de Santa Catalinalo hubierasido exclusiva-
mente por el factor accidental de su proximidad a
fuentes de calor, € reparto porcentua de sus efectos
deberia ser aeatorio sobre la totalidad de los restos
esqueléticos y, por tanto, deberia afectar de manera
mas 0 menos similar atodas las partes esqueléticas.

indeterminables. También se observa que su incre-
mento desde el nivel aziliense hasta el magdal enien-
se superior sigue la tendencia que se ha reconocido
en ambos conjuntos, menor afectacion en el nivel | y
mayor en el 111.

L os restos Gseos determinados no dentales se sitlia
dentro de una horquilla que esta entre el 33,76% del
nivel 111y el 39,78% del nivel | (Tabla 6). El porcen-
taje de su alteracion es bastante mas acusado que el de
los dientes (6 veces superior en e nivel |, 3,7 veces en
e nivel I1'y 2 vecesen €l |1l), por lo que es aceptable
considerar que, ad menos en una parte de ellos, €
motivo de los rastros de combustién no debe ser atri-
buido exclusivamente a la exposicion accidental al

Nivel e 2Tt i dientes dientes afectados huesos no dientes fuesos no dientes
nados afectados
| 753 190 12 (6,31%) 563 224 (39,78%)
I 2.178 492 50 (10,16%) 1.686 631 (37,42%)
I 4391 799 137 (17,14%) 3.592 1.213 (33,76%)

Tabla 6. Comparacion entre dientes y no dientes afectados por €l caor.

En latabla 6 presentamos €l nUmero de dientesy
no dientes de cada nivel, indicando el porcentgje de
los afectados. L os resultados muestran que las piezas
dentarias se sittan entre el 6,31% del nivel | vy €
17,14% del nivel 111, es decir, porcentajes bajos, con
una media ligeramente superior a 11%. Parece evi-
dente que los dientes estuvieron claramente menos
afectados en todos los niveles que la media obtenida
para el conjunto de los huesos determinables e

fuego, pudiendo haber sido producidos durante una
exposicion directa al fuego durante un proceso de
preparacion culinaria de la carne.

En el estudio de los restos del yacimiento cercano
de El Horno (Ramales, Cantabria), en € que se ha
realizado una comparacion similar, se han obtenido
resultados semejantes (Costamagno y Fano 2005).

AN

||:| huesos Edientes ‘

Fig. 9. Porcentgjes de huesos determinados y dientes afectados
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Esta hipotesis también se confirma con los datos
proporcionados por los fragmentos de costilla altera-
dos, gque en todos los niveles superan con creces €l
valor medio de afectacion de la fauna determinable.
Asi, en € nivel | con un valor medio del 31,34%, las
costillas alcanzan el 47,61%, en e 1l con un valor
medio del 30,80%, las costillas son un 68% y en I,
frente a un valor medio del 45,82% las costillas suben
al 60,68% (fig. 16).

5. CONCLUSIONES

Todos los datos de alteracion por calor en los hue-
sos indican que en Santa Catalina hubo una actividad
de combustion importante en los tres nivel es de ocupa-
cion y que ésta afectd a una parte de la fauna. Estos
fuegos alcanzaron temperaturas elevadas que llegaron
a ocasionar la calcinacion de una parte de los restos
0seos, sobre todo en el nivel 111.

Los porcentajes de termoalteracion que hemos
determinado permiten afirmar que los fuegos alcanza-
ron un menor poder caldrico en €l nivel | con respecto
alosotros dos, |o que podriamos poner en relacién con
la mayor o menor estabilidad del asentamiento y con
las pautas de movilidad de sus ocupantes, hacialo que
apuntan algunas de las actividades que han podido ser
establecidas a partir de los estudios funcionales de los
Utiles liticos (Gonzdlez Sainz y Gonzalez Urquijo
2006; Berganza et al. e.p.).

El hueso no fue usado como combustible como se
desprende de los porcentgjes de los grados de carbo-
nizacion y calcinaciéon y de la variedad de los tipos de
hueso afectados, sin que destaque una prevalencia de
los esponjosos, ni siquiera en la base del nivel 1
tramo de la estratigrafia en € que se han reconocido
las acumulaciones puntuales més elevadas.

Si bien la proximidad a las areas de combustion
fue la causa principal de los efectos que experimenta-
ron los restos éseos por su exposicion a calor (frag-
mentacion, reduccion de tamafio y cambios en su
coloracion) debemos tomar en consideracion que
algunos de los huesos estuvieron expuestos de una
forma voluntariamente limitada a la accion directa del
calor, como se aprecia en las costillas.

La comparacion del porcentaje global de hueso
afectado (19,22%) con los publicados para yacimien-
tos proximos de la Cornisa Cantébrica en los que no
se ha determinado que la fauna fuera empleada como
combustible para el fuego, permite realizar una eva-
luacion muy general y sustentada exclusivamente en
estos valores. Asi el valor medio de Santa Catalina es
sensiblemente superior a de los niveles 11, 1 'y -l
(sdla I1) del yacimiento de Las Caldas (Priorio,
Asturias), atribuidos a Magdaleniense superior, en
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los que en una zona de hogar y alrededores, el porcen-
taje de hueso con trazas de combustion es del 6,21%,
si bien lamayoria de ellos estén calcinados. (Corchén
2007). Por el contrario es muy inferior a los niveles
del Magdaleniense superior del yacimiento de El
Horno (Ramales, Cantabria) que presenta un 71,1%
delos restos de su nivel | con rastros de combustion y
un 44,6 en el nivel Il (Costamagno y Fano 2005).

6. AGRADECIMIENTOS

Esta investigacion ha contado con una subvencion
del Departamento de Culturade la Diputacion Foral de
Bizkaia-Bizkako Foru Aldundia en el afio 2007.
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ESTUDIO PRELIMINAR
Fig. 10. Fragmento indeterminado calcinado. Nivel 111 Fig. 14. Sesamoideo de Cervus elaphus calcinado. Nivel |11
Fig. 11. Fragmento indeterminado carbonizado. Fig. 15. Fragmento de mandibula de herbivoro de mediado
Nivel 1 tamafio carbonizado. Nivel 111
Fig. 12. Fragmento de mandibula de Cervus elaphus. Fig. 16. Fragmento de costilla con mancha marrén aislada.
Caraexterior no afectada. Nivel 11 Nivel 11
Fig. 13. Fragmento de mandibula de Cervus elaphus. Fig. 17. Falange 2 de Cervus elaphus con multiples
Carainterior termoafectada en grado 1. Nivel 111 manchas marrones. Nivel |1
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RESUMEN

La cueva de Bricia (Posada de Llanes, Asturias) es una pequefia cueva gue contiene un potente deposito del
M agdal eniense superior, excavado a principios del siglo XX por el Conde de laVega del Sella, de cuyos trabajos
no nos queda ninguna referencia. En 1954 fue excavado por F. Jorda Cerda, quien si realizé una pequefia memo-
ria de sus trabajos (Jorda, 1954). Con este articul o se pretende revisar, la que se considera unaimportante secuen-
ciadel MSF, y también resaltar laimportancia de este olvidado yacimiento en el contexto del Paleolitico superior
final cantdbrico.

SUMMARY

Bricia (Posada de Llanes, Asturias) is a little cave which has a big Upper magdal enian deposit, excavated in
the beginning of XX century by Conde de la Vega del Sella, but we don’'t have any reference about his works. In
1954, this site was excavated by F. Jorda Cerda, who made a little paper about his works (Jorda, 1954). With this
paper, we are trying to review thisimportant M SF deposit, and also emphasizing the importance of this forgotten
settlement, in the Cantabrian Final Upper Palaeolithic context.

1  Departamento de Prehistoriay Arqueologia. UNED. dalvarez@bec.uned.es
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LABURPENA

Briciako haitzuloa (Posada de Llanes, Asturias) Goi Madeleine aldiko gordailu indartsua duen haitzulo txiki
bat da. Sellako Vegako Kondeak XX. mende hasieran induskatu zuen, bere lanen inguruan inolako erreferentzia-
rik geratzen ez zaigun arren. 1954an, F. Jord4 Cerdék induskatu zuen, eta horrek bai egin zuen bere lanen memo-
riatxiki bat (Jorda, 1954). Artikulu honen bitartez, Azken Goi Madeleine aldiko sekuentzia garrantzitsutzat jotzen

dena berrikusi nahi da, baita ahazturiko aztarnategi horrek Kantabriako azken goi-paleolitoaren testuinguruan
duen garrantzia nabarmendu ere.
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1. INTRODUCCION

La cueva de Bricia es una pequefia cavidad que se
encuentra situada en el barrio del mismo nombre, enla
localidad de Posada de Llanes, en la ladera sur del
macizo de la Llera. Dicha cueva forma parte de un
complejo karstico en € que destacan las cercanas
cavidadesdeCuetodelaMina, LaRieray Trescalabres.
También en las cercanias se encuentran las cuevas de
Balmori y Fonfria (Barro), y Arnero, también en
Posada. Todas ellas cuentan con importantes yaci-
mientos que ya fueron excavados en su dia por €l
Conde de laVega del Sdla (fig. 1).

La zona se revela como un importante paisgje
karstico donde € rio Calabres, hoy canalizado por las
obras de un colector, es absorbido por un complejo de
simas hasta desaparecer por completo, para luego
volver a surgir a otro lado del macizo de laLlera, y
desembocar en el Cantabrico por la playa de Niembro.
A la cueva de Bricia se accede descendiendo entre un
caos de bloques que forman la entrada y que dan
muestra de la potente visera existente en otro tiempo.

Se trata de una pequefia cavidad dividida en dos
salas por una columna estalagmitica. El vestibulo,
donde se encuentra el yacimiento excavado, mide unos
8 metros de largo por 5 de ancho, teniendo €l total de
lacueva unos 15 metros de profundidad. El suelo dela
segunda sala permanecia sellado por una capa estalag-
miticay a ella se accede, no sin alguna pequefia difi-
cultad, debido a enorme desnivel provocado por la
excavacion del vestibulo (fig. 2).

El estado de conservacion de la cueva es bastante
malo, ya que carece de cierre y se encuentra en un
lugar facilmente accesible, en su interior es notorio el
deterioro de los testigos existentes y los desperfectos
ocasionados, aungue en la pequefia sala del fondo
parece encontrarse intacto €l yacimiento, ya que en
superficie se aprecian los restos de la ocupacion
mesolitica.

2. HISTORIA DE LA INVESTIGACION
ARQUEOLOGICA EN BRICIA

Las noticias que tenemos sobre las intervenciones
arqueol dgicas efectuadas en esta cueva proceden de F.
Jorda (1954), quien menciona que toda esta zona del
Pais era conocida como la Riera, nombre dado al
tramo final del rio Calabres en el lugar. Esto es signi-
ficativo ya que en las etiquetas de | as cgjas de materia-
les depositadas en el Museo Arqueol égico de Asturias
puede leerse indistintamente Cueva de La Riera I,
Cueva de Briciasy Cueva de Bricia, dando muestrade
la situacion de desconocimiento que rodeaba a la
cueva. Finamente termina recibiendo € nombre del

KOBIE. PALEOANTROPOLOGIA 29, afio 2010

Fig. 1. Situacion de la cueva de Bricia.
En €l circulo el "macizo de laLlera’ en el cua se encuentra Bricia.

Fig. 2. Planta (A) y alzado (B) de Bricia con |os sectores de excavacion
SAy SB. (Jorda, 1954)
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cercano pueblo de Bricia, ya que el Conde de la Vega
del Sella ya habia utilizado el nombre genérico de la
zona, La Riera, parareferirse alacuevapor él excava
da (Vega del Sella 1930). Bajo € mismo nombre
también se cita una cueva de Bricia Il (Arias 1991),
como un yacimiento Asturiense, esta cueva creemos
haberla identificado con una pequefia cavidad situada
a unos 15 metros hacia el oeste de la cueva de Bricia,
una cavidad de reducidas dimensiones en la que se
aprecia una catade 1 x 1my de la que desconocemos
tanto su autoria como cualquier dato bibliografico a
respecto. Esta cavidad es mencionada por M. Fano
junto con otra cercana, denominada Bricia IV, durante
sus trabaj os de documentacién de yacimientos mesoli-
ticos en la zona costera (Fano 1999).

F. Jorda menciona una excavacion anterior a la
suya, de la cual desconoce cualquier dato (Jorda
1954), aunque gracias a posterior trabajo de M2 C.
Marquez Uria sobre las investigaciones del Conde de
la Vega del Sella, parece que se logré identificar la
denominada cueva Rodriguez excavada por el Conde
en 1915, y delacual no existe memoriade excavacion,
con la cueva de Bricia (Mérquez 1974).

A parte de esta excavacion, y exceptuando la pri-
mera realizada por Vega del Sella en 1915, de la que
no existen datos, la cueva de Bricia solo ha sido
objeto de una intervencion mas, realizada por G. A.
Clark en 1969, y que se limité a un pequefio sondeo en
el conchero asturiense (Clark 1976).

Por otra parte sus materiales han sido objeto de
diversos estudios parciales por parte de varios autores.

Primitivo nivel asturiense

Asi la primera mencion la hace Marquez Uria (1974),
posteriormente M. R. Gonzalez Morales se referira
brevemente a los restos del conchero (Gonzalez
Morales 1982) mencionando la aparicién de cerdmica
en superficie, y posteriormente C. Gonzdlez hace
mencion a laindustria éseay litica de los niveles del
MSF de Bricia en su trabagjo sobre el Magdaleniense
superior final de la regién cantabrica (Gonzalez Sainz
1989).

Al margen de algunareferenciaalos restos cerami-
cosy a nivel asturiense (Arias 1991), Bricia vuelve a
ser objeto de estudio, en concreto de su industria 6sea
y de su fauna, por parte de G. Adan (Adan 1997). Mas
recientemente se analiza el material litico procedente
de los niveles magdalenienses y asturiense (Alvarez
Alonso 2004).

3. LA SECUENCIA ESTRATIGRAFICA

El deposito arqueol 6gico identificado, se encontra-
ba en una cubeta excavada en el suelo de forma natural
y su descripcidn estéd basada en la interpretacion geo-
l6gicade N. Llopis Lladé (Jorda 1954). Dicha cubeta
habria sido rellenada por los niveles magdal enienses
para luego ser sellada por una capa estalagmitica, ala
cual se superpuso el conchero asturiense, que habria
sido arrancado de forma natural después de su petrifi-
cacion (fig. 3).

A continuacion reproducimos las dos secuencias
estratigraficas -de techo a muro- (Jorda 1954).

Fig. 3. Estratigrafia de la cueva de Bricia (Jorda, 1954)

KOBIE. PALEOANTROPOLOGIA 29, afio 2010

F: Tierra estéril calizo-arcillosa

Limite actual de la
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3.1. Estratigrafia Geoldgica:

1° “Restos de conchero asturiense muy lapidifica-
do, con cantos de caliza (020 a0'80 m.)”

2° “Travertino blanco finamente poroso, horizontal
o levemente ondulado (0'20 a 0’40 m)”

3° “Brecha caliza (0’50 m)”

4° “Arcilla amarillenta oscura con agunos cantos
de caliza (1m)”

5° “Capa de arcilla con cantos de calizade 0'05 a
0'20m. de diametro, cementados por un Travertino
difuso (1'40m).”

6° “ Capa de cantos de calizade 0’ 20m. de didmetro
como minimo”

3.2. Estratigrafia Arqueolgica:

A) “Conchero asturiense (0’20 a0'80m.)”
B) “Travertino blanco estéril (0’20 a 0’ 40m)”

C) “Primer subnivel magdaleniense con tierras
arcilloso-calizas de color pardo oscuro (1’ 25m)”

D) “Capa cas estéril formada por las mismas tie-
rras con agunos restos de fauna'y carbones (0’ 40m)”

E) “Segundo subnivel magdaleniense con tierras de
composicion andloga (0’ 75m)”

F) “Tierras estériles arcilloso-calizas de coloracion
rojiza clara, cuyo espesor total desconocemos, ya que
solo hemos comprobado su existencia en 1'60m de

espesor”

Los niveles fértiles arqueoldgicos son tres, uno
asturiense y dos magdal enienses, aungue en laexcava
cién de Jorda no se llegd atocar la roca basal, por 1o
gue parece posible que por debagjo del nivel estéril F,
puedan hallarse mas niveles.

Como se puede observar la estratigrafia geoldgica
no coincide con | os estratos arqueol 6gi cos, definiéndose
asi la cubeta descrita por N. Llopis (Jorda 1954). La
presencia de un hogar que parece adscribible a la parte
basal del nivel C, y que conllevaria alguna posible
alteracion edtratigrafica -el hogar penetra en los niveles
D y E- a igual que la aparicion de cerdmicas en los
niveles magdaenienses no son referidas en ninglin
momento como elementos atener en cuentaalahorade
considerar posibles ateraciones en la estratigrafia

Esta circunstancia junto con la dificultad de identi-
ficar los materiales depositados, como veremos més
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adel ante, hace que surjan dudas respecto a lainterpre-
tacion arqueol 6gica, por lo que seria aconsgjable una
revision estratigréfica del yacimiento, asi como la
realizacion de analiticas (palinologia, sedimentologia,
C14, etc) aprovechando el testigo existente.

4. EL DEPOSITO ARQUEOLOGICO Y SU
CONTEXTO

El potencial arqueolégico de Bricia de cara a estu-
dios interpretativos que lo pongan en relacion con €
resto de yacimientos del complejo de la Llera, eta
abierto, ya que como indica € propio F. Jorda, en sus
excavaciones no se alcanza a tocar la roca basal de la
cueva, y agui tenemos una secuencia que abarcaria todo
el Magdaeniense superior. Como hemos indicado, es
probable que la secuencia arqueol 6gica sea mas amplia.

4.1. Losrestos de fauna

El biotopo de la zona es mixto, nos encontramos
muy cerca del mar -aungue la linea de costa del tardi-
glaciar estaria més algjada que la actual-, y alavez la
comarca se encuentraalos pies dela Sierradel Cuera,
con alturas superiores alos 1000 m, y bien comunica-
da con valles més interiores como el del Cares. Estas
circunstancias hacen que el enclave no solo sea privi-
legiado, sino que las caracteristicas de la rasa costera
oriental favorecen la ocupacién de una fauna variada,
en un espacio no excesivamente amplio.

La fauna presente en los niveles magdalenienses
esta fundamentalmente representada por equus caba-
Ilus, cervus elaphus, capra pyrenaica y posibles restos
de bison y bos (Jorda 1954). Estas especies, por otra
parte, son frecuentes en el Magdaleniense superior/
final cantdbrico (Altuna 1992; Gonzalez Sainz 1992;
Yravedra 2001), como también lo atestigua la presen-
cia abundante de cervus elaphus y capra pyrenaica,
como especies predominantes, en e yacimiento de
Coimbre, en la vertiente sur de la sierra del Cuera
-valle del Cares- (Alvarez Alonso et al. 2009). Estas
especies no son caracteristicas de una fase climética
concreta, simplemente pueden indicarnos la existencia
de un clima no excesivamente desfavorable para el
momento en esta zona. Destaca la presencia de caba-
Ilo, que al tratarse de un medio no escarpado y muy
abierto, no esrarasu presencia, algo que por el contra-
rio ocurre con menos frecuencia en yacimientos mas
interiores como Coimbre, Llonin o Los Canes.

Siendo €l tecnocomplejo litico identificado clara-
mente con € Magdaleniense Superior, seria interesan-
te averiguar la fase climética concreta para poder
gjustar la adscripcion cronologica, algo que con los
datos faunisticos de que disponemos no puede ser
precisado, pero que sin duda debemos situar a finales
del tardiglaciar, durante la fase Cantébrico VII, y
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puede que a caballo con la fase inmediatamente ante-
rior (Hoyos Gémez, 1995).

Sobre los moluscos, Jorda solo identifica Patella
-sin especificar- y Cardium edule (Jorda 1954) en el
Nivel E, y Patella vulgata en el Nivel D. Clark (1976),
por su parte, habla de Sautuola para el Nivel E, 1o cual
podria coincidir con lo dicho por Jorda. Durante el
Magdal eniense, en los yacimientos costeros destaca la
presencia de moluscos, lo cual indica una clara diver-
sificacion y aprovechamiento de recursos, sintoma
también del progresivo cambio climético que se va
dando a lo largo del periodo. Esta circunstancia se
limita claramente a yacimientos cercanos a la costa,
como ocurre en €l caso de la cuevade El Horno (Fano
y Alvarez-Fernandez, e.p.). Mientras, en otras cuevas
mas interiores, durante este periodo del Magdaleniense
superior/final, la presencia de moluscos se limita Gni-
camente a objetos decorativos -colgantes- como ocurre
en Coimbre (Alvarez Alonso et al. 2009) o en Llonin
(Fortea et al. 1995), siendo un gemplo més de la
diversificacion existente en € marco de la movilidad
territorial de estos grupos.

En lineas generales |os restos de fauna no son cla-
ramente representativos para poder establecer una
asignacion clara de los dos niveles magdalenienses a
un periodo concreto, debido a su variedad y a su
escaso himero.

4.2. Industriasliticay 6sea

La industria 6sea de Bricia se puede encajar per-
fectamente en los niveles propuestos por Jorda debido
al reducido nimero de piezas que la componen y a su
perfecta identificacion en la memoria de excavacion
(Jorda 1954).

-Nivel C. 3 azagayas, 1 arpény 3 fragmentos 6seos
recortados

En este nivel Jordaidentifica 3 azagayas de seccion
circular -2 fragmentos basales y 1 proximal- la prime-
rade ellas una base con unaranura, de la segundadice
gue esta realizada en marfil, aungque en posteriores
estudios se compruebe que en realidad se trata de una
azagaya de hueso muy pulido, quedando pues elimina-
da la Unica referencia a fauna fria con lo que ello
podria conllevar para su encuadre cronolégico (Adan
1997). Latercera se trata de otra base con 2 incisiones
en su parte mediay 3 muescas en su parte basal.

También se hall6 un arpén de una hilera de dientes
—conservando solo dos- y roto en el apice.

C. Gonzdlez Sainz (1989) por su parte, identificatres
fragmentos Gseos recortados que deben ser considerados
como restos industriales. Por o que se refiere alas aza
gayas, habla de 2 fragmentos distales y uno proximal,
por e contrario alo indicado por F. Jorda (fig. 4).
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-Nivel D. 3 fragmentos 0seos recortadosy 1 frag-
mento de punzon.

Jorda no hace referencia alguna aindustria 6sea en
este nivel.

Por su parte Gonzdlez Sainz (1989) identifica 3
fragmentos Gseos recortados —2 en bisel- y un frag-
mento de punzén sobre esquirla 6sea alargada.

-Nivel E. 3 azagayas, 2 arpones, 2 diafisis recorta-
das, 2 pitones de ciervo —1 con huellas de extraccion
de varillas- y 1 asta con huellas de rasurado.

Jorda (1954) menciona 3 azagayas, una de seccion
circular, otra de seccidn aplanada con decoracion en zig-
zag, y un tercer fragmento media de azagaya -o varilla-.

También menciona 2 arpones, un fragmento distal
roto en el pice con resto del diente superior, posee
cuatro incisiones oblicuas, considerado como de una
hilera de dientes (Gonzalez Sainz 1989). El otro arpén
se trata de un fragmento basal que conserva € Ultimo
diente y cuatro muescas (Jorda 1954), segiin Gonzélez
Sainz (1989) se trata de un fragmento proxima de
base perforada.

Por o que respecta a los dos fragmentos de piton,
uno de ellos es considerado por Jorda (1954) como un
resto de baston de mando aunque Gonzdlez Sainz
(1989) cree encajarlo mejor entre los restos de caracter
industrial —extraccion de varillas-, aspecto en e que
coincidimos plenamente.

A estas piezas, Gonzalez Sainz (1989) afiade dos
fragmentos 0seos recortados, un fragmento de astaque
presenta huellas de posibles trabajos de extraccion, y 6
fragmentos de diafisis con retoques, que no son consi-
derados como restos industriales, se trataria mas bien
de marcas de carniceria —descarnado y extraccion de
grasa (Adan 1997)-.

Al margen delo anterior y sin ser posible su inclu-
sion en ninguno de los niveles, el registro de industria
Osea queda completado por:

Un fragmento medial de arpdn de seccion circular
de una hilera de dientes. Un fragmento distal de aza-
gayade seccion cuadrangular conincision longitudinal
y otro resto 6seo, considerado por Gonzalez Sainz
(1989) como un fragmento Gseo recortado, sin mayor
especificacion.

Como vemos, los restos de industria 6sea son muy
escasos, aungue por las caracteristicas que presenta
(arpones de una hilera de dientes, abultamiento lateral
proximal perforado, azagayas de base apuntada) pode-
mos integrarla claramente en el MSF, aunque sin
poder establecer divisiones claras entre [os dos niveles
existentes —-muy similares y poco representativos-.
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Tampoco podemos gjustar €l encuadre cultural mas
alla de una adscripcién aun M SF genérico, ya que por
gjemplo este tipo de azagayas aparece representado a
lo largo de todo el Magdaleniense.

Por su parte M2 S. Corchoén ha sefiadlado que la
disposicién aternante de las ranuras de la industria
Osea incisa (no decorada) de Bricia es un rasgo tipico
del Magdaleniense superior (Corchén 1986), lo cual
tampoco arroja demasiada luz.

Fig. 4. Industria 6sea de Bricia (modificado de Gonzélez Sainz, 1989)

Todos los restos industriales provienen en su tota-
lidad de la excavacion de Jorda, ya que de la primera
de Vega del Sella no se tiene constancia de material
alguno. Estos primeros materiales, en cambio, es pro-
bable que se encuentren entre las numerosas cajas
pertenecientes a la coleccion del Conde, que carecen
deindicacién de procedencia, depositadas en el Museo
Arqueolgico de Asturias.

Como hemos visto, la estratigrafia contempla 6
niveles, delos cuales 3 son arqueol 6gicamente fértiles.
L os materiales conservados en el Museo Arqueol 6gico
carecen de sigla individual e indicacion de nivel,
figurando en las cajas donde se encuentran sblo la
capa-o unidad de excavacién- alaque pertenecen. Por
ello su identificacion con cualquiera de los niveles se
hace complicada, debiendo recurrir alos dibujos de la
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memoria de excavacion (Jorda 1954) para poder
identificar los materiales.

C. Gonzalez Sainz (1989) también hace referencia
aeste problema de identificacion y propone lasiguien-
te correlacion:

“nivel C............ capa2, 3y 4"
“nivel D............. capab (?)”
“nivel E.............. capab,7y 8

Suponiéndose evidentemente, que la capa 1 corres-
ponderiaal nivel asturiense.

Nuestros intentos de ordenar la coleccion para
encajar los materiales en los niveles correspondientes,
dieron como resultado la imposibilidad de asignar
todos los materiales a un nivel determinado, quedando
algunos totalmente descontextualizados, por 1o que
consideramos que la anterior correlacion no es del
todo efectiva (Alvarez Alonso 2004).

Ello se debe a que hay materiales que siendo
identificados en la memoria (Jorda 1954) como restos
industriales de un nivel, en su correspondiente caja
figuran como materiales de una capa diferente a la
otorgada. Parece existir la duda de posibles ateracio-
nes del material tras su depdsito en el Museo.

En cualquier caso se pudo separar claramente los
conjuntos asturiense y magdaleniense, y dada la
ausencia de diferencias entre los dos subniveles mag-
dalenienses apuntada reiteradamente (Jorda 1954,
Gonzdlez Sainz 1989; Adan 1997), trataremos este
ultimo conjunto como una Unica unidad, haciendo las
pertinentes aclaraciones -en los casos en que sea
posible-. De todos modos, es evidente que se trata de
un estudio meramente testimonial a cua no se le
pueden otorgar mayores pretensiones de las expresa-
das en las lineas que siguen (fig. 5).

Como materiales claramente magdalenienses han
sido identificadas 196 piezas, 35 de ellas son piezas
retocadas, ubicadas correctamente en su correspon-
diente nivel.

202 piezas, entre las que hay 13 Utiles, no han
podido ser identificadas con ningln nivel concreto,
aunque las hemos de considerar pertenecientes al tec-
nocomplejo magdaleniense, por aparecer en un gran
nimero asociadas al material identificado, aunque sin
especificacion de nivel.

Por lo que respecta a los elementos retocados, el
grupo de los buriles es el mas numeroso, con 19 pie-
zas, que corresponden & nivel C -7-y a nivel E -7-,
mientras que 5 son magdal enienses sin denominacion
denivel. Se trata fundamentalmente de tipos diedros y
de angulo sobre rotura o plano natural.
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Los raspadores destacan por su escasa presencia,
aunque los pocos efectivos son de pequefio tamafio y
de tipo ungulado o circular.

La escasa presencia de hojitas de dorso -sdlo hay
una- es probable que sea debido alas circunstancias de
cribado, ya que a pesar de lo indicado por Jorda que
menciona una criba cuidada, la ausencia de materiales
inferiores alos 2 mm, como los recortes de buril, que
tendrian que ser abundantes u otros elementos propios
de latala o el retoque, de pequefias dimensiones, es
notablez.

Por 1o que respecta a las materias primas se puede
observar claramente la mayor presencia de cuarcita,
aunque la mayoria de los elementos retocados son
realizados en silex, cuya cadena operativa no parece
estar muy bien representada en la muestra, aunque esta
circunstancia puede gque se deba de nuevo al cribado.
La cuarcita es dgjada para fabricar los denominados
Utiles de sustrato -raederas, perforadores, denticulados
y lascas retocadas- una pauta que también hemos
podido observar recientemente y de manera muy clara
en Coimbre, un yacimiento en curso de excavacion,
perteneciente a mismo periodo que Bricia (Alvarez
Alonso et al. 2009).

Fig. 5. Industria litica magdaleniense de Bricia

2 Es probable que la criba fuese en seco, y debemos recordar que el
uso de criba con agua es fundamental, ya que un gran nimero de
restos de pequefio tamafio (hojitas, debrises, recortes de buril,
microfauna) se recuperan en laslabores de triado unavez recogido
y lavado el sedimento.
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Los restos de talla de silex son escasos y |as lascas
de decorticado inexistentes, del mismo modo destaca
la escasa presencia de elementos de deshecho de talla.
Los tipos de silex son muy variados, por todo €llo nos
inclinamos por pensar que se trata de una materia
prima al6ctona aportada a yacimiento con una prepa
racién previa, es decir, la cadena operativa de silex en
Bricia se realizaria en otro lugar, aunque tampoco se
descartan cuestiones derivadas del proceso de excava
cion, cribado y seleccion.

Consideramos que se pueden ver dos tendencias
claras dentro de este tecnocomplejo, en lo que serefiere
al establecimiento de cadenas operativas diferentes en
el silex y la cuarcita. Asi mismo también podemos
pensar en la existencia en Bricia de una actividad con-
creta subsidiaria de otro asentamiento mayor (Cueto de
LaMinaoLaRiera). Lostresyacimientos estan a pocos
metros y poseen ocupaciones de la misma época, aun-
gue evidentemente esta es una afirmacion que cuenta
con la certeza de que desconocemos los materiales y la
dinamica estratigréfica de gran parte del yacimiento.

Estamos de acuerdo, en definitiva, con las conclu-
siones extraidas por C. Gonzdlez (1989) a considerar
€l depdsito magdaleniense de Bricia, por lo reducido
del conjunto industrial, como un yacimiento de ocupa
cion ocasional, vinculado a los cercanos de Cueto de
laMinay La Riera.

5. CONSIDERACIONES CRONOLOGICASY
CULTURALES

Por lo que respecta a la cronologia, sélo contamos
con un referente industrial, en concreto laindustria 6sea,
para gustar la clasificacion dentro de las Ultimas etapas
del Magdaleniense, ya que los elementos de dorso, que
sin lugar adudas son de valiosa ayuda alahorade afinar
la adscripcion cronocultural de los niveles del tardigla-
ciar, estan totalmente ausentes en € registro.

La presencia del grupo de los dorsos (laminitas,
laminitas denticuladas de dorso, puntas y micrograve-
ttes), se revela como un indicador complementario
muy valioso a la hora de determinar con precision,
junto a la industria 6sea la adscripcién del conjunto
industrial aun periodo determinado del M SF, como asi
hemos podido observar recientemente en el yacimien-
to de Coimbre (Alvarez Alonso et al. 2009).

Carecemos de datacionesy de otro tipo de estudios,
como los palinolégicos y sedimentol 6gicos, que nos
pudieran aportar datos sobre el paleoclima, para asi
gjustar la cronologia de los niveles de la cueva de
Bricia. Del mismo modo hemos visto que los datos
aportados por la fauna hallada en el depdsito arqueo-
I6gico no son concluyentes ni definitorios de un clima
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concreto, no pudiendo por |o tanto concretar y comple-
tar las conclusiones obtenidas del andlisis industrial.

El depdsito magdal eniense se encuadra dentro del
complejo tecnocultural del MSF, sin apenas existir
distincion entre los dos subniveles propuestos por
Jorda, aunque al tratarse de dos potentes niveles, que
entre ambos suponen 2 m de estratigrafia, suponemos
gque debieran existir diferencias internas suficientes,
como para poder caracterizar la evolucion de dicho
paguete sedimentario.

Por otraparte no se han visto indicios de evidencias
azilienses, por o que la contextualizacién del deposito
magdaleniense seria alin mas clara para un momento
en € que descartamos la presencia de niveles epipa-
leoliticos o de transicion.

Este depdsito se encontrariaen un momento indetermi-
nado entred 13.500 BPy d 12.000 BP, considerando estas
fechas|ahorquillaque delimitael Magdaleniense superior/
final (Alvarez Alonso 2008; Gonzalez Sainz 1995)

Seria interesante poder establecer el momento
cronoldgico y climédtico del deposito de Bricia, lo cual
arrojaria luz sobre estos momentos finales del
Magdaleniense, y por supuesto serviria para valorar
este deposito dentro de un amplio contexto integrado
junto al resto de yacimientos que ocupan laladera sur
del macizo delaLlera, Cueto de La Minay La Riera.
Seguramente Bricia forma parte de una estructura
habitacional y territorial, en la que probablemente
juega un papel subsidiario con respecto a los yaci-
mientos mencionados anteriormente.

A este respecto creemos que no se trataria de una
ocupacion diferencial de las diferentes cavidades,
dependiendo delas crecidas 'y periodos de inundacion,
yaque lacotaessimilar paratodas ellas, sino mésbien
de una ocupacion dentro de un esquema habitacional,
en el que Bricia representaria una estructura més
dentro de ese complejo (Strausy Clark 1986).

Aungue de momento no podemos hablar de una
cronologia concreta, parece evidente por el depdsito
industrial que los niveles magdalenienses de Bricia se
encuadrarian dentro de la fases Cantébrico VI / VII.
Se situarian seguramente a lo largo del Bdlling, de la
cronoestratigrafia definida por M. Hoyos (1995), lo
cual corresponderia alos momentos finales del Wirm
IV, lo que en fechas nos llevaria a hablar de un periodo
comprendido entre el 13.300 y 11.700B.P, aceptando
como limite superior para el Magdaleniense el pro-
puesto por C. Gonzdlez, en torno a 11.500/11.000 B.P.
(Gonzélez Sainz 1994; Gonzdlez y Utrilla 2005;
Corchén 1995 y 2005).

Teniendo en cuanta que el marco cronoldgico para
el MSF seria el establecido, grosso modo, entre €l
13.500B.Py el 11.500/ 11.000 B.P, seria muy intere-
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sante redlizar andlisis que nos llevaran a definir el
paleoclima, asi como dataciones para obtener una
valoracion precisa del depdsito arqueoldgico. El nivel
F, considerado como estéril, podria ser la representa-
cion de lafase himeda que dainicio a MSF.

El depdsito magdaeniense de Bricia, con dos
niveles identificados para esta época, puede responder
aun esquema de ocupaciones cortasy brevesalo largo
del Magdaleniense superior/final, o también tratarse
de una zona de actividad orientada a unalabor concre-
ta dentro de un marco globa de habitacion que com-
prenderia otras cuevas cercanas.

En cualquier caso, creemos que su depdsito no
corresponde a dos niveles, sino mas hien con toda
seguridad, y s en un futuro se hiciese una revision
estratigréfica se podria tratar de verificar esta hipote-
sis, a varios subniveles. Esto no haria sino corroborar
las caracteristicas expuestas para €l tecnocomplejo
magdaleniense, y explicarialasindicaciones dadas por
Jorda, que habla de una potencia cercana a los 3 m.
donde se aprecian variaciones de techo a muro dentro
de cada nivel, lo que sin duda podria estar haciendo
referencia a la existencia de subniveles que no fueron
considerados en su dia, y que harian més escasa la
cantidad de materia correspondiente a cada fase.

6. CONCLUSIONES

Como hemos visto la cueva de Bricia es una
pequea cavidad en la que se halla un pequefio depo-
sito arqueoldgico correspondiente a dos épocas dife-
rentes, el Asturiense y el Magdaleniense, este Ultimo
representado por dos nivelesy que es el periodo en el
gue nos hemos centrado en este trabgjo.

Antes de nada debemos comentar que la presenciade
materiales revudtos junto con restos de ceramica en la
superficie, corresponde ta vez ala existencia de un Ulti-
mo nivel arqueol dgico que no hallegado hasta nosotros.

Por otra parte, la presencia de cerdmicas deposita-
das entre el material magdaleniense, nos hace caer en
unaseriadisyuntivaalahoradeinterpretar €l depdsito
de Bricia, ya que F. Jord& no hace referencia a su
hallazgo en los niveles magdalenienses, y por otra
parte en el techo del nivel C se encuentra un suelo
estalagmitico sellandolo sobre €l cual se ubica el nivel
asturiense. Por €llo se hace dificil pensar en una
inversion estratigrafica en una época posterior al
Epipaleolitico. Por lo tanto creemos que el hallazgo de
estas cerdmicas, consideradas pertenecientes a la edad
del Bronce (Arias 1991) responde a circunstancias
derivadas del deposito de materiales en €l Museo, tal
vez unamezclade las mismas con el material litico, lo
gue nos hace dudar ain mas sobre la identificacion de
los niveles y materiales conservados.
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El tecnocomplejo magdaeniense se divide en dos
niveles diferentes, pero ambos con pocas o nulas dife-
rencias en lo que respectaalaindustriay alafauna.

Como hemos indicado anteriormente, creemos que
se trata de ocupaciones puntuales y prolongadas rela-
cionadas con la realizacion de una actividad concreta
ligada a los cercanos yacimientos de La Rieray Cueto
de laMina, alo largo del MSF, sin poder precisar €l
momento cronol égico.

Para nosotros la cueva de Bricia, por sus caracte-
risticas geoldgicasy por su cercania geograficaa otras
grandes cuevas, fue utilizada durante el Magdaleniense
superior/final. Tal vez se redlizaron pequefias ocupa-
ciones hasta el final de la época magdaleniense, aun-
gue eso no parece constatado, yaque no hay evidencias
de existencia en Bricia de un Magdalensiense en
transicion a Aziliense, quedando clara la adscripcion
a Magdalensiense superior, sin mas precisiones.
Durante todo el Aziliense la cueva parece quedar des-
habitada, o que puede ser sintoma de un cambio de
estrategias dentro del marco estructural de los habitan-
tes de las cuevas del Macizo de la Llera, o también
puede deberse a circunstancias geolgicas que hayan
eliminado dichos restos.

No sera pues hasta €l Asturiense cuando Bricia
vuelve a ser ocupada y tal vez vuelva a establecerse
una relacién con los cercanos yacimientos que hemos
nombrado anteriormente, porque sin duda se trata de
una ocupacion poco intensa, limitada |6gicamente por
las reducidas condiciones naturales de la cueva.

En definitiva, de los dos momentos culturales que
se reflgjan en el registro arqueoldgico de Bricia, €
mas interesante es sin duda alguna el Magdaleniense,
yaque en él podemos intuir una especializacion en las
actividades llevadas a cabo, deducida del tipo de
material presente y de larelacion entre la potencia de
los niveles y el escaso y poco diversificado material
que aparece.

Todo esto ocurre dentro de un territorio que cree-
mos esta bien definido, donde se inserta el macizo de
la Llera, entre e mar y la montafia, delimitando una
importante Ilanura interior que representa un biotopo
variado, y que en épocas de inundacién debid de con-
formar una amplia zona de marisma con numerosos
recursos alimenticios, abundante caza y pesca, y la
posibilidad de una recoleccion y marisqueo.
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RESUMEN

Se estudian los moluscos marinos del yacimiento prehistérico de Urtiaga (Pais Vasco) que tiene niveles
Magdalenienses, Azilienses y de la Edad del Bronce. Se muestra € material en nimero de restos y nimero
minimo de individuos, asi como sus porcentajes y se analiza € material nivel por nivel. Se observa que los
moluscos més explotados como fuente alimenticia son distintas especies del género Patella, junto a Littorina
littorea en los niveles inferiores del Magdaleniense, y Patella, junto a Osilinus lineatus en los superiores, en €
Aziliensey en laEdad del Bronce. Estas especies, seguidas de Mytilus galloprovincialis, indican una explotacion
preferente de zonas de roquedos y pedregales costeros del intermareal. A este respecto este yacimiento difiere
totalmente del de Santimamifie, en cuyo conchero Mesolitico, con dominio total de Ostrea edulis y Ruditapes
decussatus, se explotan preferentemente los fondos arenosos y fangosos. Se muestran por fin los moluscos sin
valor bromatoldgico llevados a yacimiento y perforados como objetos de adorno. Se trata de un importante
conjunto de Littorina obtusata y de conchas aisladas de Patella intermedia y Turritella communis.

SUMMARY

We study the seashells of the prehistoric site of Urtiaga (Basgue Country) where there are Magdalenian, Azlian
and Bronze Age levels. We describe the sample in terms of number of remains found, minimum numbers of indi-
viduals, as well as the percentages and we analyze this material level by level. We see that the genus Patella and
Littorina littorea are the seashells mostly used as an aimentary source in the Magdalenian level and the genus
Patella and Osilinus lineatus and in the superior Azlian and Bronze Age levels. These species followed by Mytilus
galloprovicialis show a preferential exploitation of intertidal rocky areas and coastal screes. Regarding to this
aspect, this siteis completely different to Santimamifie site where Ostrea edulis and Ruditapes decussatus are the
dominant remains in the Mesolithic “conchero” and these genus are specially exploited in sandy or muddy bot-
toms. Finally we show the seashells with no bromatologic value and carried to the site and drilled or perforated
with ornamental purposes. They are an important number of Littorina obtusata and a small sample of Patella
intermedia and Turritella communis.

1  Centro de Custodia e Investigacion de los Materiales arqueol 6gicos de Gipuzkoa.
P° Zarategi 84-88. 20015 Donostia-San Sebastian. atuna@arkaios.com
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LABURPENA

Urtiaga (Deba) aztarnategiko Madelen, Azil eta Brontze Aroko itsas maskorrak aztertzen dira. Hondakin
kopurua, honek suposatzen duen indibiduo zenbaki minimoa, eta hauen ehunekoak mailaz maila aztertzen dira.
Behe Madalen garaian elikaga bezala jasotzen zituzten maskor gehienak, Patella eta Littorina littorea ziren eta
goi Madelen, Azil eta Brontze aroan berriz Patella eta Osilinus lineatus. Hauen ondoren Mytilus galloprovincialis.
Maskor guzti hauek Urtiagako historia aurreko gizakiak marearteko itsaslabarretan ibiltzen zirela batez zere
maskor bila adierazten dute. Santimamifieko Mesolito garaian berriz Ostrea edulis eta Ruditapes decussatus
bereganatzen zituzten hau, ondar eta lokatzetan ibiltzen ziren hauek jasotzeko. Elikagai ez diren beste maskor
batzuk ere jasotzen zituzten, zulatuta ondoren apaingailu bezala erabiltzeko. Horrela Littorina obtusata multzo
handi bat eta Patella intermedia eta Turritella communis bakan batzuk.
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1. INTRODUCCION

Cuando en 1972 uno de nosotros publico las faunas
de Mamiferos de los yacimientos prehistoricos gui-
puzcoanos (Altuna 1972), incluimos entre ellos el
yacimiento de Urtiaga. No incluimos en e estudio
otros grupos zooldgicos como el de los moluscos
marinos, muy numeroso en el yacimiento y procedente
a todas luces de la actividad marisqueadora de los
grupos humanos que habitaron en la cueva
Posteriormente, en estos casi 50 afios transcurridos
desde la publicacion de nuestro estudio de Mamiferos,
nadie ha publicado en detalle estos moluscos. Solo un
breve estudio general de los moluscos marinos en
yacimientos prehistéricos vascos publicado por M.
Imaz (1990) y otros dos que abarcan un area mas
amplia (Region Cantébrica y Valle del Ebro) de E.
Alvarez Fernandez (2006), dan noticia también, forzo-
samente muy sucinta, de los de este yacimiento. Por
esta razdén nos ha parecido pertinente publicarlos
actualmente con mas extension.

El yacimiento de Urtiaga es un yacimiento en
cueva, que se abre en calizas Aptienses de la ladera
SSW de la colina de Salbatoremendi, en el barrio de
Itziar, Deba. Esta situado en un pequefio valle entre las
cuencas de los rios Deba y Urola que da directamente
al mar. Su altitud sobre el nivel de éste esde 130 my
su distancia actua a él, en linearecta, esde 1,5 km.

El yacimiento fue descubierto por J M. de
Barandiaran en 1928 y fue excavado en dos fases. La
primera entre 1928 y 1936, por T. de Aranzadi y J. M.
de Barandiaran y la segunda por este Gltimo en 1954,
1955y 1959.

Antes de la excavacidn la cueva de Urtiaga era un
pequefio covacho de 10 m de longitud por 2-3 de
anchura (figs. 1y 2). Después de extraer los estratos
gue taponaban el fondo de este covacho la cueva
guedd prolongada muy notablemente en una galeria
gue contenia niveles arqueol 6gicos en su primer tramo
y que estaba cubierta por un manto estalagmitico des-
pués.

Los niveles descubiertos en €l yacimiento son los
siguientes:

Los niveles inferiores M, L, K y J, son estériles,
salvo el L, en que, segin J. M. de Barandiaran, apare-
cieron algunos escasos restos de animales. El Ky el M
son capas estalagmiticas. En todo caso, losnivelesL y
J no contienen moluscos.

Nivel 1. De este nivel se conservan pocos restos
arqueol égicos. En todo caso no hay moluscos.

Nivel G. Contiene muy pocos restos de industriay
fauna.
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Nivel F. 50 cm de potencia media. Magdaleniense
Inferior cantabrico. Labase de este nivel fue datadaen
17.050 + 140 BP (GrN-5817) (Altuna 1972).

Nivel E. 15 cm de potencia media. Casi estéril
desde € punto de vista arqueoldgico. Contiene sin
embargo restos de Mamiferos (en especial Ungulados)
y de moluscos marinos.

Nivel D. 100 cm de potenciamedia. Magdaleniense
Superior-Final. Hay una datacién de la parte ata de
este nivel que dio 10.280 + 190 (CSIC-64) (Altuna
1972). Esta parte alta puede pertenecer yaal Aziliense.
De hecho los relativamente numerosos restos de reno
de este nivel, aparecen por debajo de la zona datada.

Nivel C. 40 cm de potencia media. Aziliense. Hay
una datacion de 8.700 + 170 (CSIC-63) (Altuna
1972).

Nivel B. 65 cm de potencia media. Contiene un
conjunto sepulcral con restos humanos, ademés de
otro de habitacion con meateriales de la Edad del
Bronce. Hay 3 dataciones, que han dado fechas de
3.475 + 120 BP (Ua-426), 3.445 + 110 BP (Ua-506) y
3.430 +£100 BP (Ua-505) (Altuna de la Rua 1989).

Nivel A. 15 cm de potencia. Contiene elementos
recientes junto a algunos fragmentos de ceramica
prehistérica

2. MATERIAL Y METODOS

Antes de presentar el material hemos de hacer una
advertencia acerca de lanomenclatura cientificade los
moluscos. En este grupo ha habido cambios importan-
tes durante las Ultimas décadas respecto a la denomi-
nacion de los géneros, de forma que términos muy
comunes en laliteratura arqueol 6gica, como Cardium
por ejemplo, que daba ademas nombre a la ceramica
cardial, hoy se denomina Cerastoderma segun las
normas de nomenclatura zoolégica. Otro que ha pasa-
do también en trabajos de Arqueologia y de
Arqueomalacologia como Trochus o Trochocochlea y
posteriormente y de forma muy generalizada como
Monodonta, hoy se denomina Osilinus. EI mismo
Purpura haemastoma, uno de los moluscos de donde
obtenian los fenicios, griegos y romanos la plrpura
para tefiir, que fue denominada como Buccinum y
Murex, pasd a ser Thais haemastoma y actualmente
debe denominarse Stramonita haemastoma. Lo mismo
decir para Nassa reticulata, hoy Nassarius reticulatus
0 Triton nodiferum hoy Charonia lampas.

En este trabajo utilizamos las denominaciones que
hoy deben utilizarse de acuerdo con lanormativade la
nomenclatura taxondémica zoolégica, siguiendo al
“CLEMAM” (Check List of European Marine
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10m.

Fig. 1. Plano en planta de la cueva de Urtiaga, con los 11 sectores excavados a su entrada.
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Fig. 2. Perfil delacuevade Urtiaga
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Mollusca. Muséum National d Histoire Naturelle,
Paris)z.

La tabla 1 muestra el material procedente de las
excavaciones citadas, y que se conservaen e Centro de
Custodiadelos MateriaesArqueol 6gicos de Gipuzkoa,
distribuido por nivelesy especies. Seincluye en ellael
numero de restos determinablesy el nimero minimo de
individuos representados por €llos.

La tabla 2 recoge los porcentajes del material,
referidos al NMI.

Hemos |legado en la determinacion del material al
nivel de especie, siempre que hasido posible, salvo en
€l caso de Patella, en que nos hemos detenido a nivel
de género, si bien en muchos casos llegamos a la
determinacion especificay lo indicamos. Larazon esta
en que este género exige en casos, para su determina-
cién segura, algunos de |os elementos anatdmicos que
no persisten en la concha y menos aun en materiales
prehistoricos, en que quedan borrados incluso algunos
de la concha. Asi por gemplo la coloracién viva,
amarilla, anaranjada o marron del interior de laconcha
de P. intermedia, o los radios marrones de su borde
interno. Muchas de las conchas de Patella de Urtiaga
si son clasificables, pero otras no. Asi hay conchas
subcirculares, de cono elevado, con el dpice mas o
menos central, casi lisas, con costillas poco o nada
acusadas, atribuibles a P. vulgata. Otras también sub-
circulares y de cono elevado, pero con costillas
rugosas, que muestran granulos negros, pertenecen a
la especie P. rustica (=P. lusitanica). Otras de contor-
no ovalado tendiendo a pentagonal y pice rebajado o
deprimido y descentrado, con costillas generalmente
muy marcadas y variadas pertenecen a P. ulyssiponen-
sis (=P. aspera). Méas dificil es determinar con seguri-
dad la especie P. intermedia (=P. depressa). Es por
todo lo expuesto, y a quedar numerosas lapas, en
especia fragmentos, sin determinacidn segura, por 1o
gue hemos optado por limitarnos a género en un buen
numero de casos.

Ladeterminacion general de los moluscoslahemos
Ilevado a cabo con la coleccion de comparacion propia
y la bibliografia clasica, especialmente los dos volU-
menes de Poppe y Goto (1991 y 1993).

Para €l calculo del NMI, en el caso de |os gastero-
podos, se han recontado en primer lugar todos los
individuos que conservan €l apice. Posteriormente se
han comparado con €llos los fragmentos mayores no
susceptibles de ser recibidos por ninguno de los que
conservan €l apice, debido a que invaden las zonas
conservadas en los primeros. La suma de ambos con-
juntos, da el NMI.

Para el caso delos bivavos hemos recontado prime-
ramente todos los individuos que poseen la zona del

2 Puede consultarse en internet bajo http://Aww.somali.asso.fr/clemam.
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umbo y charnela, separando las valvas derechaeizquier-
day comparado después con €llas, en forma andoga d
caso de los gasterdpodos, los fragmentos mayores. El
conjunto mas numeroso de los dos da el NMI.

En todo caso hemos de constatar que en el material
procedente de estas excavaciones, ya antiguas como se
havisto en laintroduccién, son muy semejantes el NR
y e NMI. Ello parece ser debido a que los fragmentos
menores no eran recogidos. Son éstos los que hubieran
hecho aumentar el NR respecto al NMI.

Para valorar el conjunto malacoldgico se han cal-
culado los indices de constancia (C) y €l de dominan-
cia (D), partiendo siempre del NMI (Dgjoz, 1974 en
Moreno Nufio, 1994).

indice de constancia: C = NA/N x 100
NA: nimero de niveles donde aparece la especie A
N: nimero total de niveles

Este indice indicala probabilidad de encontrar una
especie determinada

indice de dominanciaD = MA/M x 100.
MA: Numero total de individuos de la especie A.
M: nimero total de individuos

Este indice indica las especies mas relevantes en el
conjunto del material.

Por fin la importancia real de las especies en este
conjunto vendria dada por el producto de los dos
indices: C x D.

Por otro lado distinguiremos los restos que funda-
mentalmente constituyen alimento, de aquéllos que
han sido aportados por otros motivos, en especid
como elementos de adorno.

3. RESULTADOS

Ya hemos dicho que en los niveles inferiores M-J
no hay moluscos.

El nivel | hadado pocos restosy éstos no permiten
obtener conclusiones seguras, pero en todo caso es €l
Unico nivel de toda la Regién Cantébrica en que €
reno supera a ciervo tanto en nimero de restos como
en nimero minimo de individuos. Barandiaran habla
también de crioclactismo en é. A juzgar por las data-
ciones que hemos mostrado mas arriba, puede pertene-
cer alaépoca de intenso enfriamiento climético reco-
nocido en laRegién durante el Wirm 111 b. El nivel del
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A B © D E F
NR NMI NR  NMI NR NMI NR NMI NR NMI NR NMI
Patella sp 31 25 780 749 3 33 64 64 3 3 45 44
Haliotis tuberculata 6 3 1 1
Osilinus lineatus 15 15 303 292 38 38 64 64 4 4 1 1
Littorina littorea 3 3 19 19 28 19 27 25
Littorina obtusata 1 1 45 44
Turritella communis 2 2
Charonia lampas 2 1 1 1
Sramonita haemast. 1 1
Nassarius reticulatus 3 3 1 1
Mytilus galloprovinc. 1 1 9 6 21 11 12 5
Pecten maximus 1 1
Ostrea edulis 2 1
Cerastoderma sp 1 1
Total 47 41 1094 1048 106 103 167 102 35 26 77 115
Tabla 1. Moluscos marinos de Urtiaga por especiesy niveles
El nivel G solo ha proporcionado 3 restos de Patella, pertenecientes a 3 individuos.
A B @ D E F
% NMI % NMI % NMI % NMI % NMI % NMI
Patella sp 61.0 715 35.9 40.3 115 38.3
Haliotis tuberculata 33 0.6
Osilinus lineatus 36.6 27.9 41.3 40.3 154 0.9
Littorina littorea 33 11.9 731 21.7
Littorina obtusata 0.6 38.3
Turritella communis 13
Charonia lampas 11 0.6
Sramonita haemastoma 0.6
Nassarius reticulatus 33 0.6
Mytilus galloprovincialis 24 0.6 12.0 31
Pecten maximus 0.6
Ostrea edulis 0.1
Cerastoderma sp 0.9
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Tabla 2. Porcentajes de |os moluscos marinos calculados a partir del nimero minimo de individuos
© D CxD
Patella sp 100.0 62.1 6210.0
Haliotis tuberculata 28.6 0.3 8.6
Osilinus lineatus 85.7 27.9 2391.0
Littorina littorea 57.1 44 251.2
Littorina obtusata 14.3 31 42.9
Turritella communis 14.3 0.1 14
Charonia lampas 28.6 0.1 2.9
Sramonita haemastoma 14.3 0.1 14
Nassarius reticulatus 28.6 0.3 85
Mytilus galloprovincialis 57.1 15 85.7
Pecten maximus 14.3 0.1 14
Ostrea edulis 14.3 0.1 1.4
Cerastoderma sp 14.3 0.1 14

Tabla 3. Indices de constanciay dominancia, e importancia (C x D) de las diversas especies
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mar alcanzo6 la cota inferior experimentada durante
esta glaciacion y por tanto la linea de costa estaba en
su punto més algjado: aunos 14 km de la cueva, segin
los datos batimétricos de la zona.

El nivel G solo ha proporcionado tres restos de
Patella, pertenecientes a un minimo de 3 individuos.
Una de la conchas pertenece a P. vulgata y otra a P.
ulyssiponensis. No las incluimos en las tablas 1 y 2,
mas que al pie delal, puesno cabe calculo de porcen-
tajes con 3 conchas.

Nivel F. Como puede verse en las tablas citadas y
en las figuras 3y 8, y atendiendo a los moluscos de
valor bromatoldgico, en este nivel domina Patella.
Lamayor parte son gjemplares de P. vulgata. Sigue en
abundancia Littorina littorea (fig. 11), la cual domina
plenamente sobre Osilinus lineatus. Pero aqui la
especie predominante, superando incluso a Patella, es
Littorina obtusata. Ahora bien, su presencia no se
debe a un marisqueo alimentario sino a una recolec-
cion para la fabricacién de objetos de adorno. Son en
efecto muchas las que estén perforadas (fig. 9). Los
ejemplares perforados de esta especie, solo estan
presentes en este nivel. Fue durante el Magdaleniense
Inferior de esta cueva cuando interesd esta especie
como materia de decoracion, quedando relegada en
los niveles posteriores del yacimiento, donde veremos
otros casos de conchas perforadas. De todas formas,
aunque lo mencionaremos en su momento, hay una
concha de Littorina obtusata en el nivel D, pero no
Ileva perforacion.

Otra especie utilizada como adorno en este nivel es
un gjemplar de Littorina littorea (fig. 10).

E. Alvarez-Fernandez (2006a) menciona Mytilus
galloprovincialis en este nivel, diciendo que se citasu
existencia, sin mencionar autor, pero nosotros no
hemos podido confirmarlo entre e material que se
conserva de este yacimiento.

Nivel E. En este nivel desciende notablemente
Patella y aumenta mucho Littorina littorea (fig. 4y 8).
La tercera especie presente es Osilinus lineatus, que
supera ligeramente a Patella.

Nivel D. Es en este nivel, del Magdaleniense
Superior-Final, donde existe la mayor variedad de
moluscos. Aumentan los porcentgjes de Patella y
Osilinus lineatus y desciende Littorina littorea. El
cuarto lugar lo ocupa Mytilus galloprovincialis.
Muestran una presencia reducida Haliotis tubercul ata,
Littorina obtusata, Turritella communis, Charonia
lampas, Stramonita haemastoma, Nassarius reticula-
tus y Pecten maximus (fig. 5, 8 12 y 13). Entre las
lapas dominaP. vulgata. Hay también ejemplares de P.
rusticay P. ulyssiponensis.
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Hay entre este material moluscos utilizados como
ornamentales. Asi un gemplar de Patella intermedia
(fig. 14) y otro de Turritella communis (fig. 15), especie,
por otro lado, sin valor bromatol 6gico. Hay también una
concha de Littorina obtusata, pero no esta perforada.

Es de notar la presencia importante de Osilinus
lineatus dentro de un nivel perteneciente al
Magdaleniense. Se ha dicho con frecuencia que
Osilinus lineatus ocupa en € postglaciar €l lugar que
ocupa Littorina littorea en el glaciar, pero en Urtiaga
este cambio se da antes, en cuanto comienza a sentirse
el atemperamiento climatico. Téngase de todas formas
presente que la parte alta de este nivel, que dio una
datacion de 10.280 BP, como hemos dicho en la
introduccién, puede pertenecer a Aziliense. Esto Ulti-
mo puede sobrevalorar la presencia de esta especie en
el nivel, debido a que parte de los Osilinus pertenecen
aestazonaalta, pero no explicapor si solalaabundan-
cia de este gasteropodo en €l nivel.

Nivel C. En este nivel, perteneciente al Aziliense,
cambian los porcentajes. Osilinus lineatus es la
especie dominante, superando a Patella, que descien-
de un poco. De todas formas los porcentgjes de
Osilinus se mantienen aproximadamente como los
del nivel D. Sigue en tercer lugar Mytilus gallopro-
vincialis. Hay una presencia reducida de Littorina
littorea, Charonia lampas y Nassarius reticulatus
(fig. 6, 8, 16 y 17). Esta tltima debi6 de ser recogida
probablemente como elemento decorativo, pero no
muestra en ninguno de los eemplares perforacion
alguna. Entre la lapas decrece P. vulgata en favor de
P. ulyssiponensis y P. rustica.

Nivel B. Este nivel, de la Edad del Bronce, es €l
gue ha proporcionado €l material mas numeroso, si
bien éste estd muy poco diversificado, dado que todos
|os restos pertenecen a solo cuatro especiesy de ellas
Patella y Osilinus se llevan la casi totalidad de los
restos: 71.5 % la primeray 27.9 % la segunda, que-
dando solo el 0.6 % para Mytilus y el 0.1 % para
Ostrea (fig. 7, 8 y 18). Entre las lapas decrece P. vul-
gata afavor de las otras especies, en especia afavor
de P. ulyssiponensis y P. intermedia. Muchas de éstas
conservan alin la coloracion oscura del borde interno
de la concha.

Es de notar que mas de la mitad de las |apas de este
nivel se encuentra en el sector 11 de la excavacion de
Aranzadi-Barandiaran, es decir en lazona mas profun-
da excavada por ellos, un poco més adentro que los
craneos humanos hallados en este yacimiento (Altuna
y de laRua,, 1989). Asi mientras en los sectores 1 a
10 de la excavacion hay 262 restos de Patella, en la
zona 11 hay 518 (fig. 1y 2).

Osilinus lineatus en cambio se encuentra mejor
repartido. Hay 82 en lazona 5, 69 enla 11y los res-
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tantes 252 restos se encuentran dispersos por las
demas zonas.

Nivel A. Por fin en el nivel A domina Patella,
seguida de Osilinus, con presencia de Mytilus.

Respecto a los indices que hemos indicado en la
metodologia, en el indice de constancia se presenta
Patella como primera especie, seguida de Osilinus y
después de Littorina littorea y de Mytilus estos dos
ultimos a la par (fig. 19). En e de dominancia es
también Patella la primera especie, seguida de lejos
por Osilinus y con un indice mucho menor, Littorina
littorea y Mytilus, teniendo en cuenta solamente las
especies de valor bromatoldgico (fig. 20). Teniendo en
cuenta todas las especies, Littorina obtusata presenta
una dominancia mayor que Mytilus. El dominio de
Osilinus lineatus sobre Littorina littorea viene dado en
buena medida por € hecho de que en los niveles
postglaciales, en los que domina aquél, los moluscos
marinos son mucho mas numerosos que en los de la
época glaciar.

Consecuentemente a los indices anteriores, la
importancia de las especies en Urtiaga alo largo de
todos los niveles viene dada por Patella, seguida de
Osilinus, y muy por debajo, por Littorina littorea y
Mytilus. (Tabla 3).

Atendiendo a esto Ultimo vemos que las zonas de
marisqueo de los pobladores de Urtiaga a todo o
largo de su presencia en la cueva, eran zonas de
roquedos y pedregales costeros del intermareal, que
es donde vive Patella. LIegan arecolectar también en
la zona baja del mismo e incluso bajo la linea del
agua, en el caso de Mytilus. Littorina obtusata vive
sobrerocasy algas. Las otras dos especies que siguen
a éstas en indice de constancia, Nassarius reticulatus
y Charonia lampas, viven tanto sobre arenas y fangos
como sobre bases rocosas y pedregosas en la zona
intermareal baja o inframareal.

A este respecto Urtiaga se diferenciatotal mente del
gran conchero mesolitico de Santimamifie, sito a 25
km de Urtiaga en linea recta. En éste las especies
Ostrea edulis y Ruditapes decussatus, de fondos are-
nosos y fangosos, se llevan el 94 % de los restos de
moluscos marinos. Laria de Gernika tiene mucho que
ver en ello, evidentemente.
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Fig. 9. Conchas perforadas de Littorina obtusata pertenecientes al nivel F (Magd. Inferior)

Fig. 10. Concha perforada de Littorina littorea del nivel F. (Magd. Inferior)
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Fig. 11. Conchas de Littorina littorea del nivel F. (Magd. Inferior)

Fig. 12. Haliotis tuberculata del nivel D. Carasinterior y exterior. (Magd. Superior)
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Fig. 13. Sramonita haemastoma del nivel D. (Magd. Superior). Caras posterior y anterior.

Fig. 14. Patella intermedia perforada del nivel D. (Magd. Superior). Caras exterior e interior de la concha.
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Fig. 15. Turritella communis perforada. Nivel D. (Magd. Superior)

Fig. 16. Fragmentos de conchas de Charonia lampas del nivel C. (Magd. Superior)
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Fig. 17. Nassarius reticulatus del nivel C. (Azikliense)

Fig. 18. Conchas de Osilinus lineatus del nivel B. (Edad del Bronce)
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RESUMEN

Se estudia la fauna de mamiferos de Lezikako Koba Il desde un punto de vista morfoldgico, biométrico y
tafondmico. Se discuten algunos criterios morfométricos de los molares de gran bévido para atribuirlos a Bos
primigenius. Se ha realizado la datacion de algunos restos utilizando el método de racemizacion de aminoéci-
dos.

ABSTRACT

This paper studies the big mammals from the cave of Lezikako Koba Il under a morphologic, biometric and
taphonomical point of view. Discuss some morphometric criteria from molars of big bovini in order to attribute
them to Bos primigenius. It offers age calculation from part of the material by application of amino-acid racemi-
zation method.

LABURPENA

Lezikako Kaoba Il-ren ugaztunak ikuspuntu morfologiko, biometriko eta tafonomikotik aztertu dira. Bobido
handiaren haginak Bos primigenius-enak bezal a sailkatzeko erizpide morfologikoak eztabaidatzen dira. Ikertutako
aztarna batzuk aminoazidoen errazemizazio datazio metodoarekin lortutako emaitzak erakusten dira

1  Departamento de Estratigrafiay Paleontologia Facultad de Cienciay Tecnologia, Universidad del Pais Vasco/ Euska Herriko Unibertsitatea,
Apartado 644, E-48080 Bilbao; jcastanosdf @yahoo.es
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1. INTRODUCCION

En € afio 1956 se procedio ala construccion de la
carretera que comunica el centro de Kortezubi con €l
caserio de Lezika y que permite desde entonces el
acceso a la cueva de Santimamifie. Al final de su tra-
zado hay una pequefia explanada que ha permitido a
los vehiculos dar la vuelta y aparcar a lo largo de
varias décadas. Durante las obras de excavacion de
dicha explanada se descubri6 una cavidad cuya ubica-
cion coincidia con las actuales escaleras que dan
acceso alaermita. Miembros del Grupo Espel eol 6gico
Vizcaino (GEV), patrocinado entonces por la
Diputacién Foral de Bizkaia, recuperaron un conjunto
de restos de vertebrados antes de la destruccién total
de la cueva por las obras.

El responsable de dicho grupo F.I. Morales, depo-
sitd en Mayo de dicho afio los materiales pal eontol 6-
gicos en € hasta hace poco Museo Arqueoldégico,
Etnogréfico e Historico Vasco (actualmente Euskal
Museod). Los Unicos datos que se conservan son la
fecha de entrega, la referencia a la Ermita de
Santimamifiey €l comentario, sin justificacion alguna,
de que algunos restos pudieran pertenecer aun tipo de
ciervo de gran tamafio parecido a alce canadiense.
Estos materiales han permanecido en € citado museo
durante medio siglo bajo la denominacion de
Santimamifie. Durante todo este tiempo han sido
incluidos y confundidos con el abundante material de
vertebrados proveniente de las primeras excavaciones
de este conocido yacimiento.

La reciente revision y catalogacion de todos los
restos de fauna de Santimamifie llevada a cabo dentro
de los proyectos de inventario y catal ogacion patroci-
nados por el Gobierno Vasco, hasido uno de los facto-
res que han permitido la recuperacion y correcta ads-
cripcién del citado material, Unica evidencia de este
yacimiento ya destruido. Por otro lado, las indagacio-
nesrealizadas con motivo delaexcavacion de L ezikako
Koba (Castarios et al. 2009) no han sido tampoco aje-
nas a este “redescubrimiento”. Esta circunstanciay la
proximidad entre ambas cavidades han justificado la
denominacion de esta cueva como Lezikako Koballl.

El objetivo del presente trabajo es el estudio mor-
folégicoy biométrico de los restos que conforman esta
muestra. A partir del mismo se intentara establecer la
atribucion especifica de la porcion mas numerosa de
este conjunto de fauna. También se ha procedido a la
datacion de los restos por e método de racemizacion
de aminoéacidos con el fin de establecer su relacion
cronolégica con la muestra del yacimiento adjunto
cuya entrada se ubica bajo la misma ermita.

KOBIE. PALEOANTROPOLOGIA 29, afio 2010

2. MATERIAL Y METODOS

2.1. Material

El material conservado esta constituido por un total
de 21 restos entre fragmentos de cuerna, dientes y
huesos. Por tratarse de una muestra de peguefio tama-
fio y teniendo en cuenta el carécter de “rescate” a
proceder de un yacimiento ya desaparecido, recoge-
mos la relacion completa de los restos con su identifi-
cacién anatdmicay taxondmica (Tabla 1).

Los restos craneal es de ciervo fueron groseramente
pegados por las suturas craneales mediante un pega-
mento de la época. Ademas se sustituyo el frontal por
un suplemento de escayola cuya superficie esta marca-
da con una reticula que indica su naturaleza artificial .
A excepcion de los molares, todos los huesos fueron
barnizados con una gruesa capa de laca marrén. Los
huesos estdn muy secos y se desintegran con facilidad
por 1o que se recomienda un proceso basico de conso-
lidacion para evitar su progresivo deterioro. Sin
embargo, el material dentario se mantiene en buen
estado de conservacion y no precisa de intervencion
alguna.

Neinv. ANATOMIA ESPECIE
1 Fémur izq.: frag. proximal Bovini
2 Fémur izq.: frag. distal Bovini
3 Fémur: frag. caput Bovini
4 Cuerna: frag. candil Cervus elaphus
5 Humero: frag. di&fisis Bovini
6 Créneo: frag. bullatimpanica | Cervus elaphus
7 Craneo: frag. neurocraneo Cervus elaphus
8 Cuerna: fragmento basal Cervus elaphus
9 Cuerna: fragmento basal Cervus elaphus
10- 11 | Cuerna: frag. de candil Cervus elaphus
12-13-14 | Craneo: fragmentos basales Cervus elaphus
15 Atlas Cervus elaphus
16 Vértebra lumbar Cervus elaphus
17 M3 inf. dcho. Bovini
18 M3 inf. dcho. Bovini
19 M3 sup. dcho. Bovini
20 M1-2 sup. dcho. Bovini
21 M1-2inf. Bovini

Tabla 1. Relacion de los restos de fauna de Lezikako Koba 1.
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2.2. Metodologia

L os procedimientos empleados en laidentificacion
de los restos asi como los criterios para la estimacion
de la edad, sexo y otros extremos pal eontol 4gicos son
los comunes en este tipo de trabajos y por muy repeti-
dos en muitiples publicaciones omitimos aqui. Las
medidas no dentarias se han tomado siguiendo €l pro-
tocolo ya clasico de A.v.d. Driesch (1976) utilizado
ampliamente desde hace décadas en los trabgjos de
paleontologia y arqueozoologia.

Las dimensiones de los molares en los grandes
bévidos muestran variaciones significativas segin el
grado de desgaste de las piezas. Salvo en |os terceros
molares inferiores la longitud (didmetro mesio-distal)
disminuye progresivamente desde la superficie de
masticacion hacia la base mientras que la anchura
(didmetro vestibulo-lingual) aumenta. Por esta razon
las medidas se tomaran a un centimetro por encima del
cuello. No obstante también se ha medido el diente a
la atura de la superficie oclusal. Todas ellas se han
tomado con un error de una décima de milimetroy las
abreviaturas utilizadas se recogen en la Tabla 2.

3. RESULTADOSY DISCUSION

3.1. Ciervo (Cervus elaphus)

Los restos de ciervo no tienen ningun problema de
atribucion taxonémica. Sus dimensiones, a pesar de la
falta de medidas por el alto grado de fragmentacion,
entran dentro de las que son habituales en los ggempla-
res de esta especie durante el Pleistoceno Superior. La
mayor parte de |os fragmentos pueden corresponder a
un mismo macho adulto que probablemente se conser-
vO préacticamente entero en la cavidad y del que solo
se ha recuperado el créneo con el arranque de una
cuerna, la primera vértebra cervical (atlas) y otra vér-
tebra lumbar. Las dimensiones de la roseta son: DMB
72y DmB 66.

Ademas hay una base de la percha de otra corna-
menta de desmogue o muda (fig. 1) que tuvo que per-

tenecer a otro macho adulto y cuya presencia en la
cavidad plantea un interrogante que ante la ausencia
de otra informacion resulta de dificil solucion.

lem

Fig. 1.- Fragmento basal de una cornamenta de ciervo de desmogue.

Aungue so6lo sirva como referencia cercana
desde el punto de vista topogréafico, la presencia de
cuernas de desmogue junto a otras cornamentas
unidas al craneo es un fendmeno que ya se habia
registrado en la vecina cueva de Lezikako Koba. En
esta cavidad fueron cuatro las cornamentas de des-
mogue recuperadas.

3.2. Gran bévido (Bos primigenius/Bison priscus)

Otra cuestion bien distinta es la que se plantea con
los restos de bévido. Por su tamafio pueden correspon-
der ados especies distintas: €l uro (Bos primigenius) o
el bisonte (Bison priscus). La discriminacion a partir
del material del esqueleto postcraneal conservado en la
muestra no hubiera sido posible a causa del estado de

Medida Abrev. Medida Abrev.
Anchura proximal Ap Longitud max. superf. oclusal LM(1)
Espesor caput EC Longitud méx. sobre cuello LM(2)
Diametro méax. base DMB Anchura méax. superf. oclusal AM(1)
Diametro min. bse DmB Anchura max. sobre cuello AM(2)
Indice robustez sobre cuello AM(2).100/LM(2) 1(2)

Tabla 2. Abreviaturas de las medidas y definicion del indice de robustez.
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fragmentacion del mismo. Sin embargo, lapresenciade
cinco piezas dentarias completas permitird aplicar
algunos criterios morfomeétricos interesantes desde el
punto de vista de la diferenciacion taxondémica.

3.2.1. Molares superiores

Desde hace un siglo (Boule 1910) y como criterio
general se havenido repitiendo que los molares de uro
son més largos en sentido mesiodistal que los de
bisonte. La traduccion métrica de este caracter queda-
ria expresada por larelacion porcentua de la anchura
del diente respecto de su longitud (indice de espesor o
robustez). Dado que estas dos dimensiones varian en
sentido inverso desde la superficie oclusal hasta el
cuello, se han tomado a un centimetro por encima del
cuello. El mejor término de comparacion en la
Peninsula | bérica es una abundante muestra proceden-
te del yacimiento granadino de finales del Pleistoceno
Medio de La Solana del Zamborino (Martin Penela
1988). Este autor ha realizado un minucioso estudio
estadistico que incluye una comparacién mediante el
test de Student con materiales de bisonte de dos yaci-
mientos (Fongaban y Saint-Germain) y de bisonte y
uro de un tercero (Le Morin) todos €ellos franceses
(Delpeche 1983). Llega ala conclusién de que no hay
diferencias significativas en la anchura de los molares
superiores del uro y del bisonte. Atribuye las variacio-
nes de robustez de las piezas dentarias a procesos
adaptativos de caracter alimenticio segun los cuaes la
dureza del pasto produce un engrosamiento de los
maxilares y de las propias piezas dentarias (Flerov
1976).

Al margen de estasinterpretaciones, lasmedidasaida
das de Lezika quedan dentro del dominio de variacion de
los 207 primeros 0 segundos molaresy de los 47 terceros
de lamuestra de Zamborino. Y nuestros indices de robus-
tez estén por debgjo delas medias de lamuestra granadi-
na compuesta en su mayor parte por uros (Tabla 3).

Entre los rasgos morfol 6gicos mas utilizados para
diferenciar estos dos géneros esté la presencia de un
islote central de esmalte situado entre los dos |6bulos
y apreciable solamente en aquellas piezas que tienen
un cierto grado de desgaste. Este carécter suele ser
mas frecuente en el uro. En nuestro caso esta configu-

racion del esmalte no se aprecia en ninguno de los dos
molares debido a su escaso desgaste.

Otro caréacter que para algunos autores tiene valor
taxondémico es la secciéon de la corona a nivel del
cuello. En €l uro el desarrollo lingual de los dos |6bu-
los es similar y laimagen obtenida es casi rectangular.
Sin embargo, en el bisonte e [6bulo distal sufre un
importante engrosamiento al acercarse alabase por lo
gue se observa una seccidn mas trapezoidal. En Lezika
el tercer molar presenta esta segunda configuracion
mientras que el molar anterior es de seccion rectangu-
lar. Por tanto, este criterio tampoco resulta demasiado
til s se tiene en cuenta que los dos molares pueden
corresponder a un mismo individuo.

Fig. 2.- Vista lingual de M3 y M1-2 superiores de gran bévido.

Un tercer criterio se refiere a desarrollo y morfo-
logia de la columnilla de esmalte interlobular de la
caralingual (entostilo). En el bisonte es corto sufrien-
do un pinzamiento delosldbulosa acercarse a cuello.
Por €l contrario, €l uro lo tiene mas largo presentando
una pequefa cresta que se prolonga hasta la raiz. El
tercer molar de Lezika presentala configuracion tipica
del bisonte y el por € contrario la otra pieza tiene un
entostilo largo y bien desarrollado (fig. 2)

Medidas Lezikalll S. Zamborino Lezikall S. Zamborino
M1-2 sup. X M3 sup. n X
LM(2) 35,6 (207) 33,21 33 (47) 33,7
AM(D) 22,2 21,2
LM(2) 30,7 (207) 28,27 334 (47) 32,99
AM(2) 26,6 (207) 26,43 26,2 (47) 26,88
1(2) 86,64 (207) 94,26 78,44 (47) 81,79

Tabla 3. Medidas aisladas de los molares superiores de Lezikay de S. de Zamborino.
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Medidas Lezikall S. Zamborino Lezikall S. Zamborino
M1-2 inf. n X M3 inf. M3 inf. n X
LM(2) 35,6 (273) 33,57 45,1 49,5 (114) 38,6
AM(2) 14,5 14,7
LM(2) 33 (273) 27,87 454 51,3 (114) 43,69
AM(2) 18,3 (273) 18.93 18,6 (114) 18,47
1(2) 55,45 (273) 68,24 40,96 (114) 42,28

Tabla 4. Medidas aisladas de los molares inferiores de Lezikay de S. de Zamborino

3.2.2. Molares inferiores

En la dentadura inferior, desde e punto de vista
métrico, la situacion es similar a la observada en la
serie superior. Las medidas aisladas de Lezika entran
dentro del intervalo de variacion de la muestra de
Zamborino y los indices de robustez quedan por
debgjo de las medias del conjunto granadino. Por tanto
se puede aceptar que los molares de nuestra muestra
son relativamente poco robustos (Tabla 4).

La columnilla de esmalte interlobular en los mola-
res inferiores (ectostilido) tiene posicion labial y en el
uro presenta mayor desarrollo que en e bisonte.
Ademas, €l surco entre metacénido e hipoconido en la
cara lingual es mas ancho en el uro presentando a
menudo un plano casi convexo en el fondo del mismo.
Este surco en €l bisonte es mas estrecho y profundo.
Dos de los tres molares inferiores de Lezika tienen la
configuracion tipica del uro, mientras que uno de los
terceros molares presenta un desarrollo patol égico del
esmalte dentario en esa zona y por tanto no se puede
aplicar este criterio (fig. 3).

Sin embargo, son los terceros molares las piezas
dentarias que concentran el mayor nimero de caracte-
res diagndsticos. En el uro €l tercer 16bulo (hipoconu-
lido) suele estar alineado con los dos anteriores aca-
bando en un extremo distal agudo y anguloso forman-
do un éngulo obtuso en la cara labial con el I16bulo
anterior. En el bisonte el tercer 16bulo se desplaza
hacia la caralabial formando un angulo agudo con €l
hipoconido (Stampfli 1963). Los dos ejemplares de
Lezika presentan la configuracion tipica del uro.
Aungue hay autores que ponen en duda el valor de
este criterio de Stampfli, en el rico conjunto de La
Solana del Zamborino que supera el centenar de
ejemplares atribuidos al uro, la mayor parte presenta
dicha alineacién. Otro tanto ocurre con un gemplar
casi completo de uro de la sierra davesa de Gibijo
(Altuna 1974).

Otro caracter atribuido al uro eslapresenciade una
pequefiaespinaen €l lado vestibular (o labial) entrelos
dos ultimos I6bulos. Uno de los gjemplares de Lezika
presenta también este rasgo.

Fig. 3.- Vista lingual de dos M3 inferiores de gran bévido.
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Finalmente hay autores (Delpech 1983) que atribu-
yen a la curvatura de la corona del tercer molar un
valor diagnéstico. En el bisonte en vista mesia el
borde vestibular del primer 16bulo es fuertemente
convexo sobre todo a acercarse alabase mientras que
en el uro es cas rectilineo. Los dos gemplares de
Lezika presentan un perfil rectilineo.

En definitiva, aunque los distintos criterios toma-
dos aisladamente no son concluyentes, se puede afir-
mar que los bajos indices de robustez y la mayoria de
los caracteres morfol6gicos de los molares de Lezika
parecen corresponder a la morfometria del uro. Por
esta razdén se atribuyen los restos de estos dos indivi-
duos a Bos primigenius.

3.2.3. Esqueleto postcraneal

La muestra postcraneal se reduce a un himero del
gue solo se conservalamayor parte deladidfisisy dos
fémures. Uno de ellos conserva las espifisis proximal
y distal y del otro sdlo permanece la cabeza. Las
escasas medidas obtenidas son las siguientes:

Fémur:
Ap 173
EC 65,5 71
Ad 130
Tabla 5.

El cuello del fémur de Lezika es ancho y poco
profundo. Su fosa trocanteriana es larga y esta bien
excavada. Los dos caracteres son més frecuentes en el
uro (Brugal 1984-1985).

4. CRONOLOGIA

Obtener una datacion de materiales que carecen
totalmente de contexto es un problema dificil. En €l
caso de la muestra estudiada ni siquiera se conserva
dato alguno sobre lacavidad, ubicacion del material en
la misma y relacién topogréfica entre los distintos
restos que componen este conjunto. El Gnico recurso
utilizable se limitaba a los métodos fisico-quimicos
aplicables alos propios huesos o dientes.

Laopcion clasicadel radiocarbono resultabaarries-
gadasi setiene en cuenta que laedad de estos materia-
les pudiera superar € rango de estimacion de este
método. A este respecto se contaba con la experiencia
negativa de los materiales de la cueva vecina del
mismo nombre. Otras técnicas radiométricas como la
termoluminiscencia (TL) o resonanciade spin electré-
nico (ESR) eran inviables a carecer de contexto sedi-
mentol égico.
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Frente a estas limitaciones se contaba con la
reciente experiencia de dataciones obtenidas por race-
mizacién de aminoacidos, de materiales paleontol 6gi-
cos también sin contexto en varias cavidades de
Bizkaia. Todas estas circunstancias ayudaron a tomar
la decision de utilizar esta metodologia. Hay que
reconocer que para actuar asi tuvo una influencia
decisiva el generoso ofrecimiento de los responsables
del Laboratorio de EstratigrafiaMolecular (LEB) dela
Escuela Superior de Ingenieros de Minas de Madrid.
Vaya desde aqui nuestro mas sincero reconoci miento.

Para la aplicacion del método se eligieron por
indicacion expresa de los responsables del citado
Laboratorio cinco molares de uro (dos superiores y
tresinferiores) por tratarse de sistemas més adecuados
gue los huesos debido a mejor aislamiento que pro-
porciona el esmalte. En cada pieza se obtuvo una
muestra de polvo de dentina con la ayuda de una
microperforadora con broca de diamante.

Todas las muestras fueron preparadas de acuerdo al
protocolo del LEB y analizadas en un cromatografo de
liquidos de altas prestaciones HPL C-1100 con detector
de fluorescencia. Dos de ellas fueron eliminadas: una
por escasez de colageno y la otra por indicios de con-
taminacion reciente.

La edad se ha determinado introduciendo la rela-
cion de los valores D/L de &cido aspartico en un
algoritmo establecido por los propios responsables del
LEB para el coldgeno de la dentina de osos fosiles de
la Peninsula Ibérica (Torres et al. 2002). Aunque €
proceso de racemizacion es género-dependiente se ha
comprobado que las diferencias en € coldgeno de
mamiferos son despreciables a efectos de su datacion.

Las tres estimaciones de edad resultantes son las
siguientes: 68.1, 80.0 y 102.2 (ka). A partir de estos
datos se obtiene un valor medio de 83.4 + 12.5 (ka).
Resulta interesante este resultado ya que uno de los
objetivos del presente trabajo era determinar si habia
algun tipo de relacién entre las dos cavidades y sus
conjuntos paleontoldgicos. La edad de la muestra de
Lezikako Koba aln inédita (comunicacién personal de
sus directores) casi duplica a la de Lezikako Koba ll.
Por tanto se puede afirmar que se trata de dos conjun-
tos paleontol 6gicos independientes y que solo tienen
en comun su proximidad fisica.

5. CONCLUSION

Un hallazgo casual ha permitido la recuperacion y
el estudio de una muestra paleontol6gica procedente
de una cavidad desaparecida del Pleistoceno Superior
de Urdaibai. ElI tamafio de la misma y su riqueza
taxondmica son reducidas. El estudio morfométrico
comparado de las piezas dentarias de gran bévido ha

Bizkaiko Foru Aldundia-Diputacion Foral de Bizkaia. Bilbao.
ISSN 0214-7971



2 JONE CASTANOS DE LA FUENTE

permitido atribuir la parte mas abundante de dicha
muestra a uro (Bos primigenius). Las dataciones por
racemizacion de aminoacidos de los citados molares
sitllan la edad de este tafonema en € inicio del
Wiarm.
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RESUMEN

La Paleopalinologia es una disciplina que se aplica a diferentes tipos de depdsitos, ya sean de origen antropico
0 no. Los contextos funerarios también forman parte de esta variedad de sitios. Sin embargo, |as peculiaridades
de este tipo de yacimientos arqueol égicos implican unos condicionantes muy relevantes a la hora de realizar un
estudio palinolégico en ellos. En este texto exponemos cudles son los principales condicionantes que afectan a
esta analitica y los aspectos metodol 6gicos e interpretativos que son necesarios tener en cuenta para que los
resultados obtenidos sean vélidos.

SUMMARY

Paleopalinology is a discipline that is applied to different types of deposits, of anthropic origin or not. The
funerary contexts are also part of this variety of places. However, the peculiarities of this type of archaeological
sitesimply some very specific conditions when carrying out a palinological study in them. In this text, we expose
which are the main conditions that affect to this analytic and the methodological and interpretive aspects that are
necessary to consider the obtained results as valid.

1  Areade Prehistoria. Universidad del Pais Vasco. C/ Tomésy Valiente s/n. 01006 VITORIA. Correspondencia a mariajose.iriarte@ehu.es
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LABURPENA

Paleopalinologia mota desberdinetako (gizakiak edota naturak eratutakoak) metakin sedimentarioetan aplika-
garri diziplina arkeologikoa da. Ehorzketa lekuak ere aniztasun honen barrenean sartzen dira. Halaber, aztarnate-
gi tipo honen berezitasunak, baldintza bereziak ezartzen dute Palinologiaren emaitzak interpretatu orduko. Testu
labur honetan baldintzapen hauei buruz idazten dugu, beti ere azpimarratzen zeintzuk murrizten emaitzen inter-
pretazioa.
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1. INTRODUCCION

Las tres Ultimas décadas de | a disciplina arqueol 6-
gica han evidenciado una progresiva tecnificacion de
lamisma. De modo gradual, mas y méas competencias
delainvestigacion arqueol dgica recaen en laboratorios
y especialistas de disciplinas afines, que pueden o no
tener una formacién previa en e ambito de la
Arqueologia. Desde |a perspectiva opuesta, algunos de
estos laboratorios y especialistas se ven sorprendidos
ocasionalmente por algunas peticiones de andlisis, que
revelan que e arquedlogo que esta solicitando tal
estudio poco conoce acerca del funcionamiento de la
disciplina en cuestion. Todo hace prever que en afios
venideros se profundizara alin més en esta tendencia,
de modo que, si queremos contribuir a articular una
disciplina coherente y sdlida entre todos, debemos
reflexionar acerca del modo en que trabajamos a
ambos lados de esta delgada linea que separa la
“Arqgueologia’ delo afin alamisma. El objetivo seria
superar lo interdisciplinario, alcanzando un elevado
grado de transdisciplinaridad. En otras palabras, con-
sideramos que la actividad arqueol 6gica del siglo XXI
debe aspirar a algo méas que la interdisciplinaridad
alcanzada a finales del siglo pasado. Esto obliga, de
modo inexorable, a una comunicacion mucho mas
fluidaentre el arquedlogo de campo y |os especialistas
de laboratorio y a un conocimiento mucho mas trans-
versal por parte de unosy otros acerca de la potencia-
lidad y limitaciones de las respectivas disciplinas,
equipamientos y epistemol ogias especificas.

Centrandonos en €l mundo vegetal, la mayor parte
de las especies vegetal es afincadas en el medio terres-
tre se reproducen mediante mecanismos de produccién
y difusion de pdlenes o esporas, recurriendo a distintos
vectores (agua, viento, animales o insectos, fundamen-
talmente). Los restos de p6lenesy esporas presentes en
cualquier situacion en la que existen vegetales en las
inmediaciones suelen quedar fosilizados en el registro
arqueol dgico. Dealli pueden ser recuperados, aislados,
determinados e interpretados, quehaceres todos ellos
de los que se ocupa la Paleopalinologia.

Existen problemas metodoldgicos de diferente
orden que afectan a la interpretacion de los resultados
polinicos. Estos deben minimizarse contando con el
asesoramiento del especialista. Resulta muy conve-
niente que el palindlogo que va a efectuar el andlisis
del deposito se incorpore a equipo de trabajo en el
mismo, con cierta anticipacion al muestreo. Es él
quien debe sefialar el punto y modo méas adecuados
pararecoger las muestras a analizar. Deposito, conser-
vacion, eventual contaminacion o interpretacion supo-
nen a gunos de |os problemas més complicados parala
elaboracién de andlisis polinicos en contextos arqueo-
I6gicos, circunstancias que se acentlan en el caso de
los depositos funerarios.
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Hemos seleccionado una casuistica compleja, que
combinalas particul aridades de unos depdsitos arqueo-
|6gicos inusuales, con la aportacion de una disciplina
arqueobotanica a la que se recurre con frecuencia
creciente. La reflexion de partida seria que es posible
incrementar notablemente el aprovechamiento de la
informacién proporcionada por la Palinologia mejo-
rando la comunicacién entre el responsable del trabajo
de campo y € de laboratorio (soslayamos aqui cuida-
dosamente la aplicacion del término arquedlogo a uno
u otro, por razones evidentes). Una adecuada com-
prensién por parte del laboratorio de las circunstancias
en las que se ha depositado el relleno arqueoldgico a
analizar y por parte de quien encarga el estudio acerca
de la potencialidad de la Paleopalinologia derivaran,
sin duda, en las adecuaci ones metodol égicas indicadas
paraobtener un maximo aprovechamiento del esfuerzo
realizado, en términos de conocimiento.

2. LOSCONTEXTOS FUNERARIOSY SUS
DEPOSITOS SEDIMENTARIOS

En la discusion de esta temética debemos partir de
dos premisas, a asumir por todas las partes implicadas
en el estudio. En primer lugar, |os depositos de conte-
nido funerario se caracterizan por su carécter artificial,
por la accion humana destinada a preparar un aparato
funerario o ritual, susceptible de alterar de algin modo
las pautas naturales de sedimentacion. En segundo
lugar, la deposicion esporopolinica esta ligada a la
naturaleza del depdsito y en los contextos funerarios el
transporte del polen depende tanto de factores natura-
les como de la actividad humana (Bui-Thi-Mai y
Girard 2002).

En un articulo referido expresamente a este tema
(Girard 1986) se identificaban unos cuarenta andlisis
palinol6gicos en contextos sepulcrales para Francia 'y
paises limitrofes, que se repartian cronoldgicamente
de modo heterogéneo. El periodo de tiempo transcurri-
do desde aquel articulo ha obligado a variar notable-
mente este computo, al menos por 1o que se refiere a
la Peninsula Ibérica. S6lo en contextos sepulcrales
megaliticos del Neolitico/Calcolitico, € numero de
andlisis polinicos peninsulares rebasa ampliamente la
cifra anterior. Hoy dia, resulta incluso complicado
recopilar todas las citas hibliogréficas referidas a ana-
lisis palinoldgicos en contextos sepulcrales para una
cronologia o medio regional determinados.

Algunos rituales funerarios son tan sencillos como
|la simple exposicion de los cuerpos en la superficie de
una cueva o abrigo rupestre, lo que dara lugar a con-
textos sedimentarios relativamente complejos. Sin
embargo, la mayor parte de los dep6sitos funerarios
arqueol6gicos presentes en nuestro entorno cultural
incluye unafase de inhumacion de los restos humanos,
bien directamente, bien tras una fase previa de descar-
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namiento, incineracion o cremacion del cuerpo. La
inhumacion puede obedecer a dos modalidades distin-
tas. previa excavacion de una estructura intrusiva
sobre una secuencia estratigrafica preexistente; o en e
interior de una estructura edificada sobre cota 0, como
pueda ser un megalito o un sarc6fago. Como acabamos
de sefialar, €l conjunto del protocolo de andlisis,
comenzando por €l propio muestreo, debe de adaptarse
a las particulares de cada tipo de depdsito funerario,
tanto s media la excavacion de una estructura intrusi-
va 0 negativa (que esta removilizando sedimento de
eventual contenido esporopolinico), como si la inhu-
macion requiere la construccion (a veces, auténtica
edificacion) previa de una estructura contenedor. En
este segundo supuesto, la pregunta fundamental es si
el contenido esporopolinico del sedimento analizado
tiene 0 no una correspondencia cronoestratigrafica con
la secuencia presente en el depdsito funerario.

El abanico de posibilidades que plantean las prac-
ticas funerariasimplica una planificacion muy precisa.
Es imprescindible que la persona responsable de la
actuacion arqueoldgica, que sera a la postre la encar-
gada de reconstruir las circunstancias del depdsito
sedimentario y €l aparato funerario, plantee a palin6-
logo el esquema provisional que esta contemplando,
de modo que éste guste e protocolo de andlisis
(comenzando por € muestreo) a la maximizacion de
informacion a recuperar en €l yacimiento.

Ante la variedad de situaciones que nos podemos
encontrar, las modalidades de muestreo aplicables son
basicamente tres: vertical, horizontal y selectivo. El
muestreo vertical nos proporciona una informacion
diacrénicay debe restringirse a aquellos casos en los
gue se dispone de una secuencia estratigréfica inalte-
rada que puede ponerse en relacion contextual con los
restos humanos y puede correlacionarse con una serie
cronoldgica. El muestreo también puede ser horizon-
tal, siguiendo la superficie de diferentes unidades
estratigraficas bien acotadas (por g emplo, la superfi-
cie natural sobre la que se erigio una estructura mega-
litica) o recogiendo muestras individualizadas del
suelo de distintas estructuras. El muestreo selectivo se
refiere a andlisis de muestras concretas por su interés
intrinseco, prescindiendo de lo que puedan aportar
desde el punto de vista estratigrafico y/o cronol égico.
En contextos sepulcrales serefiere a fondo de vasijas,
urnas funerarias o sarcéfagos, tejidos, etc. en busca de
marcadores rituales individualizados. También resulta
posible el andlisisdel contenido sedimentario derestos
0seos enteros (craneos o huesos largos), o incluso de
otros contenedores rellenos en un momento simulté-
neo o préximo en el tiempo alainhumacién.
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3. EL PROTOCOLO ANALITICO

En cualquier estudio paleopalinolégico es funda-
mental una estrecha relacion entre el especidistay la
persona encargada de la excavacion, asi como con €l
resto de investigadores que participen en el proyecto.
En el caso concreto que nos ocupa, los condicionantes
inherentes al tipo de depdsito exigen que esta relacién
sea alin mas efectiva, antes incluso del propio proceso
de muestreo. No debemos olvidar que, al igual que en
cualquier analitica, la fiabilidad de los resultados esta
directamente relacionada con la precision del mues-
treo.

Es imprescindible conocer las caracteristicas del
depdsito (constructivas, de conservacion, etc.) antes
deiniciar el muestreo. Asimismo, ha de quedar perfec-
tamente claro qué tipo de informacién busca el director
de la excavacion con €l estudio y s las posibilidades
del método permiten conseguir dichos objetivos. Débe
ser el propio palindlogo quien se redice la toma de
muestras, ya que seleccionara adecuadamente €l o los
lugares de muestreo (hay que desechar cualquier ries-
go de contaminacion esporopolinica). Poniendo en
relacion este apartado con el de la tipologia de los
depdsitos funerarios obtendriamos la siguiente orien-
tacion de muestreo (Iriarte y Arrizabalaga 1997):

— Restos Gseos aislados o procedentes de excava
ciones antiguas: Tan s6lo pueden ser sometidos a un
muestreo selectivo aportando una informacion muy
puntual.

— Restos 6seos expuestos en superficie: Si no se
localiza un nivel arqueolégico intacto de procedencia
de los restos, no merece la pena efectuar €l andlisis ya
gue es practicamente imposible dar un contexto crono-
l6gico o cultural a contenido esporopolinico determi-
nado.

— Enterramientos en fosa sencilla: Se puede aplicar
un muestreo horizontal a suelo sobre el que se depo-
sitan los restos, s éste se localiza con precision y
aporta sedimento coetaneo a la excavacion de la fosa.
Un muestreo vertical puede ser Util si se determinan,
tanto el limite lateral de lafosa, como la cotade laque
arranca ésta. Sin embargo, resulta una practica coman
volver arellenar lafosa, unavez depositado el cuerpo,
con el sedimento extraido a excavarla, motivo por €l
gue no tiene demasiada utilidad muestrear sedimento
sobre el cuerpo o entre sus huesos.

—Monumentos megaliticos: Presenta serias dificul-
tades de muestreo. Los muestreos horizontal es pueden
aplicarse sobre todo a los suelos determinados en la
excavacion, como €l terreno previo ala edificacion o
el suelo de las dltimas inhumaciones. Los muestreos
selectivos se aplicardn como garantia de no contami-
nacion de las restantes muestras cuando sélo se dis-
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ponga de escasas evidencias intactas o cuando interese
aclarar algun aspecto determinado del aparato funera-
rio, como el deposito en lechos florales, por poner un
giemplo. Si se dieran las condiciones para efectuar un
muestreo vertical, resulta més conveniente realizarlo
en lacamara (en el caso de que existay € monumento
no haya sido violado) que en el timulo.

— Cuevas sepulcrales o con niveles sepulcrales: Lo
ideal es combinar un muestreo vertical (siempre y
cuando no hayaunagran perturbacién estratigréficaen
relacion al nivel sepulcral), con un muestreo horizontal
sobre la superficie de suel os naturales, dentro del nivel
sepulcral. La mayor parte de estos contextos se han
generado por simple depdsito de los cuerpos en super-
ficiey no resulta tan comin la inhumacion deliberada
de los restos humanos.

— Necropolis con desarrollo en superficie (campos
de urnas, tumbas o cistas, por gemplo): Si se dispone
de estratigrafias laterales no perturbadas, puede efec-
tuarse un muestreo vertical, pero en este tipo de
necropolis resulta més aconsejable un muestreo hori-
zontal, siempre y cuando se localicen superficies con
una significacién cronoestratigrafica determinada.

Una vez finalizado el muestreo, las siguientes
fases del protocolo palinolégico (tratamiento fisico-
quimico e identificacién de los palinomorfos) no
varian sustancialmente respecto a otro tipo de depo6-
sitos arqueoldgicos. Por el contrario, la fase de
interpretacion de resultados vuelve a requerir una
atencion especial por parte del palinélogo, asi como
una integracion absoluta de su informacion con la
reconstruccion del depdsito a través de los datos de
campo que le sugiere el responsable de la excava-
cion. Es en este momento cuando cobra validez la
estrategia desarrollada en la fase de muestreo y
cuando mas importante resulta contar con una indi-
cacion precisa del modo de formacion del depésito
sepulcral, el origen fisico del sedimento, €l ritmo y
fases de su depdsito o el aparato funerario atribuido
al enterramiento.

4. DISCUSION: ALGUNOS ESTUDIOS DE CASO

Centrandonos en nuestro entorno geografico mas
préximo disponemos de 22 estudios palinol égicos de
contextos funerarios localizados en los territorios de
Alava, Bizkaia, Gipuzkoa y Navarra (figura 1). De
ellos, los délmenes de La Boheriza 2 (Iriarte 1995) y
Errekatxuetako Atxa (Iriarte inédito), junto a enterra-
miento medieval de Santa Maria de la Rea (lriarte
2009) han resultado palinol égicamente estériles. En €l
caso de la cueva de Zatoya, la secuencia estratigrafica
finaliza en un nivel de enterramiento de la Edad del
Bronce que no ha podido ser datado por encontrarse
parcialmente removido y en el estudio palinoldgico
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del cromlech de Mulisko Gaina (Urnieta-Hernani)
(Pefidlba 1987), la presencia en toda la secuencia de
polen de maiz, evidencia la existencia contaminacién
polinica.

En todos ellos hay, en su dmbito geogréfico més
cercano, registros polinicos de otros tipos de depositos
(de origen antrépico 0 no) con secuencias cronoestra-
tigraficas similares que permiten contrastar sus resul-
tados. El érea geogréfica escogida, se caracteriza por
una gran variedad de paisajes reflejo de sus peculiari-
dades biogeogréficas (Iriarte 1994b). A lo largo del
Holoceno medio, e bosgue mixto caducifolio se
encuentra plenamente afianzado, aunque dependiendo
delazona estudiada se observen ciertos matices, como
€l &rea pirenaica, donde todavia en el 6° milenio cal
BC, e pino sigue teniendo importancia en agunos
yacimientos como Berroberria (Urdax) (Boyer-Klein
1987) y Zatoya (Abaurrea) (Boyer-Klein 1989) o en €
valle del Ebro que presenta una vegetacion con un
mayor caracter mediterraneo. Unacaracteristicacomun
a estos estudios es la constatacion de laincidencia del
ser humano en €l paisaje vegetal.

Al comparar los resultados obtenidos en estas
secuencias con | os procedentes de contextos funerarios
(siempre dentro de una misma area geografica), no se
observan grandes diferencias en la composicion de las
comunidades vegetales. En la zona occidental vizcai-
na, en € dolmen de La Cabafia 4 (Karrantza) (Yarritu
et al. 1999-) durante el Neolitico final, predomina el
bosque mixto caducifolio en la cubiertaarboreay aliso
dentro del bosque de ribera. Estas mismas caracteristi-
cas se observan en los registros de los délmenes de
Katilotxu | (Mundaka) (Iriarte inédito-) y Katilotxu V
(Mundaka) (Iriarte en prensa) a) los cuales muestran
una gran similitud con los registros de Pareko Landa
(Sollube) (Iriarte inédito-), Santimamifie (Iriarte, en
prensa b) y Urdaibai (Gernika) (Iriarte et al 2006-).
Por su parte, en el Gorbeia, la base de la secuencia
polinica(Neoliticoavanzado) del dolmendeMendigana
(Areatza-Bilaro) (Iriarte inédito-) mantiene un impor-
tante estrato arboreo similar al registrado en el asenta-
miento epipaleolitico a aire libre de Sustrigi (Iriarte,
inédito) y a de la turbera de Saldropo (Zeanuri)
(Pefialba 1989-). La antropizacion del paisaje también
queda reflgjado en otros depdsitos funerarios, donde
ademés destaca la existencia de campos de cultivo en
el entorno del yacimiento, tanto en zonas proximas a
la costa (por ejemplo, nivel sepulcral cacolitico de
Pico Ramos (Iriarte 19944) o la estacion megalitica de
Katikotxu); como en el interior Estacion megalitica de
Ataun-Burunda -Sierra de Araar-: dolmen de
Zorroztarri (Iriarte 1994b, 1997ay 1999).

Durante este mismo periodo cronoldgico, tanto en
la Rioja Alavesa como en la Ribera Navarra, en €
deposito funerario de San Juan ante Portam Latinam
(Laguardia) (lriarte 2007), en el hipogeo de Longar
(Viana) (Armendériz e Irigaray 1994) y en el nivel
sepulcral calcolitico de Pefia Larga (Iriarte 1997b)
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dentro de un contexto medioambiental de carécter més
mediterraneo los resultados de antropizacion del paisa-
je mantienen caracteristicas coherentes con los obteni-
dos en otros yacimientos de esta area del valle del
Ebro. En el caso de Pefia Larga, € nivel sepulcra
mantiene una plena coherencia con € resto de la
secuencia polinica, en la que se manifiesta la progresi-
vainterferencia humana en su entorno medioambiental
hasta el inicio de laEdad del Bronce. Unicamenteen la
secuencia polinica de Longar se ha comprobado la
presencia de campos de cultivo en las inmediaciones
del deposito. En los resultados del dolmen de Aizibita
(Cirauqui) (Iriarte 2008-), datado en el paso del 4°al 3«
milenio y durante el 3= milenio cal BC, también queda
de manifiesto el carécter mediterréneo de esta zona
geogréfica, predominando en su composicion arbérea
Pinusy Quercusilex tp. El registro del dolmen de Tres
Montes (Bardenas Reales) (Iriarte inédito-), de similar
cronologiaa deAitzibita, es el que presenta una mayor
cubierta arbérea, compuesta basicamente de Pinus.

Normalmente, las condiciones de conservacion
existentes en un depdsito funerario sdlo nos permiten
recuperar aquello que mejor se ha conservado (en
ocasiones |os restos humanos, material litico, cerami-
co, etc.). De este modo, perdemos una parte muy
importante del aparato funerario y del modo en que
tuvo lugar € depdsito del cuerpo. Unicamente en
condiciones muy excepcional es de conservacion pode-
mos rescatar informaci én especifica sobre estos aspec-
tos. La recuperacion de materiales de naturaleza
organica es lo que més aporta a este respecto. Por
giemplo, en la tumba 121 del yacimiento argérico de
El Castellén Alto (Galera, Granada) ha sido posible
recuperar tablones de madera de la estructura cons-
tructiva de la tumba asi como restos de piel, pelo y
fragmentos de tejidos de |os dos individuos enterrados
(Molina et al 2003). Otro depdsito con estas caracte-
risticas es la Cova des Pas, localizada en Ferrerias
(Menorca, Islas Baeares). En esta necropolis del
Bronce Final, se enterraron a menos 70 individuos,
algunos de los cuales conservan parte del tejido mus-
cular y de los drganos internos. Asimismo, se han
recuperado restos de varias parihuelas empleadas en €l
deposito de los difuntos y restos de materia vegetal
(Fullola et al. 2008). Este tipo de yacimientos excep-
cionales nos confirman la existencia e importancia del
ritual funerario dentro de |as sociedades prehistoéricas.

Sin embargo, el estudio del polen también puede
aportar informacion sobre el ritual funerario. Aspectos
como los elevados val ores porcentual es de un determi-
nado taxon polinico, En el caso de Covades Pas, a no
haberse producido una remocién de los restos huma-
nos, se hapodido realizar un estudio polinico selectivo
(muestras procedentes de la zona de la cabeza, térax y
extremidades inferiores de tres individuos) con la
finalidad de reconstruir las practicas funerarias y su
significado cultural. El predominio en estas muestras
de pdlenes entomdfilosy de plantas con flores visibles
(sobretodo en las de la cabeza y € térax) sugieren la
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existencia de ofrendas florales (Riera et al 2008).
Resultaria demasiado prolijo enumerar los referentes
polinicos en los que se constata que en el momento de
depositar €l cadaver se dejaron también ofrendas flo-
rales. Este hecho se observa en diferentes partes del
mundo (por giemplo, Bui-Thi-Mai et al. 1983; Girard
1985; Lageras 2000; Glob 1974; Clark 1999; Tipping
1994; Whittington 1993; Wingenroth 2001) y en dife-
rentes periodos culturales. Ha sido destacado €l caso
de Shanidar (Irag), donde fueron identificadas ofren-
dasflorales (el cadaver fue colocado sobre un lecho de
ramas de efedra y de flores de colores vivos) en un
contexto de enterramientos neandertales (Leroi-
Gourhan 1968; Solecki 1977), si bien este carécter
ritual ha sido puesto en tela de juicio posteriormente
(Sommer 1999).

Centrandonos en nuestro marco geografico mas
cercano, en los depdésitos de Pico Ramosy de San Juan
ante Portam Latinam se ha observado en la evolucion
de dos taxones un comportamiento particular. En €l
caso del enterramiento colectivo de San Juan ante
Portam Latinam, la dispersion en profundidad de los
polenes encontrados de Compositae tubuliflora mues-
tra una concentracion destacable en una muestra
correspondiente al sedimento contenido en un créneo2.
Ante esta circunstancia, se decidio realizar el estudio
del contenido esporopolinico del sedimento localizado
en € interior de otros dos craneos y de una muestra
obtenida del sedimento de coloracion rojiza situado
debajo de un conjunto de huesos humanos, obtenién-
dose resultados similares (en el caso de la muestra de
sedimento los poélenes aparecian agrupados lo que
sueleir asociado ala descomposicién de los estambres
en el propio sedimento). En el nivel sepulcral calcoli-
tico de Pico Ramos se trata de un taxon diferente,
Ranunculaceae, €l que presenta un inusual incremento
gue no se ha detectado en otros estudios pal eobotani-
cos de la misma cronologia, 1o que conduce a pensar
gue esta situacion es consecuencia de un suceso pun-
tual. Estos resultados no constituyen una referencia
clara de la deposicion de ofrendas florales, ya que
entre el abanico de hipdtesis no puede desecharse la
posibilidad de que esta dispersién diferencial pudiera
estar relacionada con elementos asociados a propio
proceso de inhumacion. Sin embargo, debemos de
valorar también la hipétesis del carécter cultural de
este fenébmeno.

5. CONSIDERACIONES GENERALES

Como sucede habitualmente en las reflexiones de
indole metodoldgica, es preferible referirnos a una
serie de consideraciones generales atener en cuentaen

2 Dadas las caracteristicas de este depdsito se recogieron varias
columnas polinicas verticales. Al realizar uno de estos muestreos,
dentro del corte estratigrafico aparecié un créneo por lo que se
decidié incluir el sedimento contenido en su interior dentro de la
secuencia
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el futuro que a auténticas conclusiones. Algunas de las
consideraciones que se han ido desgranando en esta
exposicion son las siguientes:

1.- Al abordar €l estudio polinico de un depdsito
funerario debe tenerse en cuenta que | as caracteristicas
de formacion del mismo representan habitualmente
una gran interferencia del ser humano (construccién
del enterramiento, remocion del sedimento en la
introduccion posterior de otros restos humanos, viola-
cion del depdsito, etc.) en su proceso de formacion
sedimentaria. Por este motivo, laseleccion delas areas
amuestrear debe ser muy cuidaday debe realizarse en
estrecha colaboracion con los diferentes especialistas,
para evitar todo tipo de factores que pudieran haber
alterado la deposicion esporopolinica.

2.- El registro polinico no es un reflgjo fiel de la
vegetacion del entorno, aunque si se ha analizado una
secuencia intacta, sus resultados suelen ser coinciden-
tes con los obtenidos en otros tipos de depdsitos de la
zona. La resolucion de la Palinologia en términos
cuantitativos es tanto mayor cuanto mejor quede
minimizada la influencia del ser humano en e punto
de muestreo. Sin embargo, incluso en contextos tan
alterados antropi camente como puede ser €l interior de
una fosa funeraria, la pérdida de representatividad
cuantitativa puede verse compensada con creces por
aspectos cualitativos de gran relevancia historico-ar-
queol dgica.

3.- Asi, por gjemplo, se puede obtener informacion
sobre determinados aspectos rituales o del aparato
funerario que acompafia a la inhumacion. En este
sentido, la Arqueologia de la Muerte o del fendmeno
funerario deberia considerar el protocolo paleopalino-
[6gico como una fuente de enorme potencial ala hora
de abordar una excavacién de estas circunstancias.

4.- A pesar de que la reconstruccion global de este
tipo de yacimientos resulta més compleja, los andlisis
polinicos de algunos contextos sepulcrales ofrecen la
posibilidad de disponer de una lectura arqueobotanica
de un momento extremadamente determinado, que
puede ser simultaneo a momento de la inhumacion (a
su vez, susceptible de ser bien datada). Las lecturas
paleoambiental es de alta resolucion cronol dgicarepre-
sentan una perspectiva distinta a andlisis polinico
convenciona (que busca més bien series diacrénicas,
tan largas y continuas como sea posible), pero impli-
can un gran interés, ya que generalmente estan relacio-
nadas con aspectos rituales del proceso funerario.

A modo de sintesis sobre lo expuesto, concluiria-
mos que la Palinol ogia puede of recer (y lo esta hacien-
do de hecho) respuestas a aspectos muy concretos y
relevantes vinculados con laArqueologia del fendme-
no funerario. Sin embargo, si queremos optimizar a
todos los efectos la potencialidad del método y los
resultados obtenidos, deberemos conocer con preci-
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sion los principios de esta disciplina e integrar a
palindlogo en €l trabajo de campo desde susinicios, de
modo que el yacimiento le resulte conocido y pueda
efectuarse un muestreo de la maxima resolucién.

6. AGRADECIMIENTOS

Este trabgjo ha sido parcialmente financiado por €l
Grupo de Investigacion de Alto Rendimiento de
Prehistoria de la Universidad del Pais Vasco (I T-288-
07) y €l Proyecto 1+D+ (HAR2008-03976/HIST) del
Ministerio de Ciencia, Tecnologia e Innovacion "El
medio como catalizador de los comportamientos
humanos durante el Pleistoceno superior y Holoceno
en € Pirineo occidental y sus proximidades’

7. BIBLIOGRAFIA

Armendariz, J; Irigaray, S.

1994 La arquitectura de la muerte. El hipogeo de
Longar (Viana, Navarra), un sepulcro colecti-
vo del 2500 a.C. Catdogo de exposicion.
Pamplona

"El sepulcro megalitico de Longar (Viana)."
La tierra te sea leve. Arqueologia de la muer-
te en Navarra. Catdlogo de la exposicion:
73-77. Gobierno de Navarra, Pamplona.

Boyer-Klein, A.
1987

2007

"Analyses polliniques au Tardiglaciaire dans
le nord de I’ Espagne: au sujet des Dryas |, Il,
I11". en Civis, Valle (eds) Actas de Palinologia
VI Smposio (Salamanca, Septiembre 1986).
Salamanca.

Boyer-Klein, A.

1989 "Andisis polinico de la cueva de Zatoya'.
Trabajos de Prehistoria Navarra, 8, 231-235.

Pamplona
Bui-Thi-Mai; Girard, M.

2002 "L'archéopalynologie, disciplineaux multiples
facettes', Hommage a Noél Pinzutti Manieres
de faire... Manieres de voir. De I’objet a I'in-
terprétation. Xle Rencontres Culturelles
Interdisciplinaires (Musée de I’ Alta Rocca,
Levie —Julio 2001-): 87-102, Editions A.
Piazzola.

2003 "Pollens, ultimes indices des pratiques funé-
raires évanouies." Revue Archéologique de

Picardie. n° special: 127-137.

Bizkaiko Foru Aldundia-Diputacion Foral de Bizkaia. Bilbao.
ISSN 0214-7971



80 M. J. IRIARTE CHIAPUSSO, A. ARRIZABALAGA VALBUENA

Bui-Thi-Mai; Girard, M.; Renault-Miskovsky, J.

1983 L’analyse pollinique dans les sepultures.
Analyses polliniques du Sarcophago 18 de
L'Abbaye Saint-Victor (Marseille). Notes
internes CRA: 46, 5.

Burjachs, F. ; Lopez-Saez, J.A.; Iriarte, M .J.

2003 Metodologia arqueopalinoldgica en R. Buxé
y R.Piqué (dir). La recogida de muestras en
arqueobotanica: objetivos y propuestas meto-
dolégicas: 11-18, Museu d Arqueologia de
Catalunya. Girona.

Clark, C.

1999 "Palynological investigations of a Bronze Age
cist buria from Whitsome. Scottish Borders'.

Scotland. J Archaeol Sci, 26, 553-560.

Fullola, J. M.; Guerrero, V.M.; Petit, M.A.; Calvo,
M.; Malgosa, A.; Armentano, N.; Arnau, P,;
Cho, S.; Esteve, X.; Fadrique, T.; Galtés, | .;
Garcia, E.; Fornés, J,; Jordana, X.; Pedro,
M.; Riera, J.; Sintes, E.; Zubillaga, M.

2008 "La Cova des Pas (ferreries, Menorca):un
jaciment cabdal en la prehistoria de les
Balears'. Unicum, 7, 10-20.

Girard, M.

1985 "L'échantillonge pollinique en milieu archéo-

logique et soninterét”. En Renault-Miskovsky,
J., Bui-Thi-Mai; Girard, M. (eds). Palynologie
archéologique. Actes des Journées CNRS
(Janvier 1984). CNRS: 13-21. Paris

Girard, M.

1986 "Analysepolliniqueet sépultures’. XI Colloque
de Toulouse (1982). Anthropologie physique

et Archéologie. CNRS: 325-331. Paris
Glob P.V.

1974 The mound people. Danish Bronze-Age man
preserved: 184. Faber, London

Iriarte, M.J.

1994a "Estudio palinolégico del nivel sepulcral del
yacimiento arqueolégico de Pico Ramos
(Muskiz, Bizkaia)". Cuadernos de Seccion.
Prehistoria-Arqueologia 5: 161-179. Eusko
Ikaskuntza. Donostia

1994b El Paisaje vegetal de la Prehistoria reciente
en €l alto valle del Ebro y sus estribaciones
atlanticas. Tesis Doctoral. Universidad del
Pais Vasco. Vitoria.

1995 "Andlisis palinolégico del monumento mega-
litico de La Boheriza 2 (Karrantza, Bizkaia)".
Kobie 22: 158-161. Diputacion Foral de

Bizkaia. Bilbao.

KOBIE. PALEOANTROPOLOGIA 29, afio 2010

1997a "El entorno arqueobotanico de la estacién
megalitica de Ataun-Burunda (Gipuzkoa).1-
Los dblmenes de Praalata y Aitxu (Ataun-
Idiazabal)", Isturitz. Cuadernos de Seccion:
Prehistoria y Arqueologia, 7: 131-143.
Sociedad de Estudios Vascos

1997b "El entorno arqueobotanico del abrigo de Pefia
Larga. Andlisis palinolégico”. en Fernandez
Eraso (dir). Excavaciones en el abrigo de
Pefia Larga: 137-146. Diputacion Foral de
Alava. Vitoria-Gasteiz.

"El entorno arquechoténico de la estacion
megalitica de Ataun-Burunda (Gipuzkoa). II.
Los ddélmenes de Unanabi y Napalatza
(Idiazabal) y € timulo de Txoritegi (Zerain)."
Isturitz 10: 247-258. Sociedad de Estudios
Vascos. Donostia.

1999

2000 "El entorno vegetal del yacimiento paleolitico
de Labeko Koba (Arrasate, Pais Vasco): andli-
sis polinico". en A. Arrizabalaga y J. Altuna
(eds). Labeko Kaba (Pais Vasco). Hienas y
Humanos en los albores del Paleolitico supe-
rior. Munibe 52, 89-106. Sociedad de Ciencias

Aranzadi. San Sebastian.

"El medio vegetal del osario prehistorico de
San Juan ante Portam Latinam (Laguardia,
Alava)". en Vegas, J.I. (coor). San Juan ante
Portam Latinam: una inhumacion colectiva
prehistérica en el valle medio del Ebro.
Fundacion José Miguel de Barandiaran, Ataun:
69-81.

"El medio vegetal del dolmen de Aizibita
(Cirauqui, Navarra). Entorno natural y huella
humana durante el calcolitico pleno".
Cuadernos de Argueologia de la Universidad
de Navarra 16: 41-55, Pamplona.

"El paisaje vegetal durante el Holoceno recien-
teen el entorno a yacimiento arqueol dgico de
Santa Maria la Real (Zarautz, Gipuzkoa)" en
Ibéfez, A. (eds). Santa Maria la Real de
Zarautz (Pais Vasco). Continuidad y disconti-
nuidad en la ocupacion de la costa vasca entre
los siglos V a.C. y XIV d.C., Munibe suple-
mento, 27, 118-131.

"El entorno vegetal del megalitismo en la
encrucijada vasca'. Munibe Suplemento.
Congreso Internacional sobre megalitismo y
otras manifestaciones funerarias contempora
neas en su contexto social, econémico y cultu-
ral (Beasain, Junio, 2007).

En prensaa "El Holoceno medio en e Urdaibai:
el referente de Katillotxu V (Mundaka,
Bizkaia)". Kobie.

2007

2008

2009

2010

Bizkaiko Foru Aldundia-Diputacion Foral de Bizkaia. Bilbao.
ISSN 0214-7971



LA APORTACION DE LA PALINOLOGIA AL ESTUDIO DE LA ARQUEOL OGIA DE LA MUERTE. PLANIFICANDO UNA ESTRATEGIA. 81

Enprensab)  "Polen y vegetacidn en la secuencia
estratigrafica de Santimamifie (Kortezubi,
Bizkaia)". Kobie

Iriarte, M. J.; Arrizabalaga, A.

1995 "Aportacion delaPalinologiaal conocimiento
de la primera economia de produccion en
Euskal Herrid'. Cuadernos de Seccion.
Prehistoria-Arqueologia 6: 141-153. Eusko

Ikaskuntza.

"Los andlisis polinicos sobre contextos sepul-
crales. Tipologia de los depositos y estrategias
de muestreo" en Macias, M., Picazo, JE.
(eds). La enfermedad en los restos humanos
argueoldgicos (Actas IV Congreso Nacional
de Paleopatol ogia). 453-455.

Iriarte, M.J.; Mufidz-Sobrino, C.; Gomez-Orellana,
L.; Ramil-Rego P.

1997

2006 "Dinamica del paisge en la Reserva de la
Biosfera del Urdabai durante e Holoceno" en
Cadifianos, JA., Ibabe, A., Lozano, P, Meaza,
G., Onaindia, M. (eds). Actasdel 11 Congreso
Espafiol de Biogeografia. Reserva de la
Biosfera del Urdaibai (2004). 113-117.
Servicio de Publicaciones del Gobierno

Vasco.
Lageras, P.

2000 *“Burid rituals inferred from palynological
evidence: results from a late Neolithic stone
cist in southern Sweden". Veget Hist

Archaeobot, 9, 169-173.
Leroi-Gourhan, A.

1968 "Le Néanderthalien IV de Shanidar”. Bulletin
de la Societé Préhistorique Francaise, 3,
79-83.

Molina, F.; Rodriguez Ariza, M.; Jimenez, S,
Botella, M.

2003 "Lasepultura 121 del yacimiento argérico de
El Castellon Alto (Galera, Granada)". Trabajos
de Prehistoria, 60 (1), 153-158.

Pefialba, M.C.

1987 "Analisi polinikoaren emaitzak. Mulisko

Gaina (Gipuzkoa)." Munibe, 39: 107-108.

KOBIE. PALEOANTROPOLOGIA 29, afio 2010

Pefalba, M.C.

1989 Dynamique de Végétation Tardiglaciaire et
Holocéne du Centre-Nord de |'Espagne
d’ aprés I'analyse pollinique. Tesis doctoral.
Université d' Aix. Marseille I11.

Riera, S.; Miras, Y.; Servera, G.

2008 "AnalisispolliniquesalaCovadesPas: I'Usde
plantes en les practiques funeraries'. Unicum,
7: 26-29

Solecki, R. S.

1977 "The implications of the Shanidar cave nean-

derthal flower burial”. Annals of the New York
Academy of Sciences 293; 114-124

Sommer, J.D.

1999 "The Shanidar IV “Flower Buria”: a
Re-evaluation of Neanderthal Burial Ritual".
Cambridge Archaeological Journal 9 (1):
127-129. Cambridge University Press.

Tipping R.

1994 "Ritua" flora tributes in the Scottish Bronze
Age paynological evidence". J Archaeol Sel
21: 133-139.

Whittington, G.

1993 "Palynological investigations at two Bronze
Ageburia sitesin Fife". Proc Soc Ant Scotland
123; 211-213

Wingenroth, M.

2001 "Estudio palinolégico de la momia del
Aconcagua en El santuario incaico del cerro
Aconcagua’. Comp. J. Schobinger, Editoria

de laUniversidad Nacional de Cuyo.

Yarritu, M. J.; Gorrotxategi, X.; Zapata, L .; Iriarte,
M .J.

"Investigacion interdisciplinar del délmen de
La Cabafia 4 (Karrantza, Bizkaia)". Isturitz
10: 205-245. Eusko Ikaskuntza. Donostia.

1999

Bizkaiko Foru Aldundia-Diputacion Foral de Bizkaia. Bilbao.
ISSN 0214-7971



82 M. J. IRIARTE CHIAPUSSO, A. ARRIZABALAGA VALBUENA

Anexo 1 (leyenda figura 1)

Navarra

1.- DAlmen de Tres Montes (Bardenas Reales): Calcolitico (Iriarte inédito)

2.- Cueva de Zatoya (Abaurrea): nivel sepulcral de la Edad del Bronce (Boyer-Klein 1989)
3.- Dolmen de Aizibita (Cirauqui): Calcolitico (Iriarte 2008)

4.- Dolmen de Morea (Mafieru): Calcolitico — polinicamente estéril (Iriarte inédito)

5.- Los Cascgjos (Los Arcos): Neolitico (Iriarte inédito)

6.- Hipogeo de Longar (Viana): Calcolitico (Armendariz e Irigaray 1994)

Alava

7.- Enterramiento colectivo de San Juan ante Portam Latinam (Laguardia): Nealitico final — Calcolitico (Iriarte
2007)

8.- Abrigo de Pefia Larga (Cripan): nivel sepulcral calcolitico (Iriarte 1997b)
Bizkaia

9.- Dolmen de Mendigana (Areatza-Bilaro): Neolitico y Calcolitico (Iriarte inédito)

10.- Dolmen de Errekatxuetako Atxa (Zeanuri): Neolitico y Calcalitico (Iriarte inédito)

11.- Dolmen de La Cabafia 4 (Karrantza): Neolitico (Yarritu et al. 1999)

12.- Dolmen de La Boheriza 2 (Karrantza): Neoalitico (Iriarte 1995)

13.- Cueva de Pico Ramos (Muskiz): nivel sepulcral calcalitico (Iriarte 19944)

14.- Estacion megalitica de Katilotxu (Mundaka): Neolitico - Calcalitico (Iriarte en prensa a)

Gipuzkoa
15.- StaMariala Real (Zarautz): enterramiento medieval — politicamente estéril (Iriarte 2009)

16.- Cromlech de Mulisko Gaina (Urnieta-Hernani): Edad del Hierro (Pefialba 1987)
17.- Estacion megalitica de Ataun-Burunda: (Iriarte 1994b, 1997ay 1999)
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Fig. 1. Andisis palinol 6gicos en depdsitos sepulcrales
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RESUMEN

En este articulo se presenta € recinto fortificado de El Pedrén (Cervatos, Cantabria). Un castellum tradicio-
nal mente identificado como un enclave de la Edad del Hierro que, junto con el campamento de La Poza (Campoo
de Enmedio, Cantabria) y el castro de Las Rabas (Cervatos, Cantabria), comienzan a dibujarnos un nuevo esce-
nario de las Guerras Cantabras.

SUMMARY

In this article we present the fort site of El Pedrén (Cervatos, Cantabria). A castellum traditionally identified
as an site of the Iron Age that, together with the marching camp of La Poza (Campoo de Enmedio, Cantabria) and
the Iron Age hillfort of Las Rabas (Cervatos, Cantabria), they can draw a new scene of the Cantabrian Wars.

1  Museo de Prehistoriay Arqueologia de Cantabria (Santander).
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LABURPENA

Artikulo honetan El Pedron gotorlekua (Cervatos, Kantabria) aurkezten da. Tradizioz, Burdin Aroko enklabea
bezala identifikaturiko castellum-a, La Poza kanpamendua (Campoo de Enmedio, Cantabria) eta Las Rabas kas-
troarekin batera (Cervatos, Cantabria), Kantabriar Guden eskenategi berria irudikatzen hasi diguna.

KOBIE. PALEOANTROPOLOGIA 29, afio 2010 Bizkaiko Foru Aldundia-Diputacion Foral de Bizkaia. Bilbao.
ISSN 0214-7971



EL RECINTO FORTIFICADO DE EL PEDRON (CERVATOS, CANTABRIA), LOS CAMPAMENTOS DE LA POZA (CAMPOO DE ENMEDIO, 87
CANTABRIA) Y EL CASTRO DE LAS RABAS (CERVATOS, CANTABRIA): UN NUEVO ESCENARIO DE LAS GUERRAS CANTABRAS.

1. INTRODUCCION.

En el sur de Cantabria se localiza uno de los yaci-
mientos mas importantes para el conocimiento de la
Edad del Hierro en estaregion: el castro de Las Rabas.
El trabajo que a continuacion se presenta supone un
avance del proyecto deinvestigacion en el que estamos
inmersos cuyo objetivo es retomar el estudio de este
enclave abandonado hace décadas y que ha sido pre-
sentado en parte recientemente en la Universidad de
Cantabria (Bolado del Castillo 2008).

Junto al abundante registro arqueol dgico que se ha
recuperado en las sucesivas campafias, entre el que
hay que incluir varias piezas procedentes del mundo
militar romano, han ido surgiendo nuevas estructuras
en sus proximidades que deben ser puestas en relacion
con €l poblado indigena, pues su presencia supone
una de las evidencias del final de su ocupacion. Nos
referimos a campamento de La Poza y a recinto
fortificado de El Pedron, los cuales, junto con Las
Rabas, componen lo que parece que fue un nuevo
escenario de las Guerras Cantabras.

2. EL CASTRO DE LASRABAS (CERVATOS,
CANTABRIA).

En el término municipal de Cervatos, situado al
noroeste del pueblo de Celada Marlantes (fig. 1) vy
sobre el rio Marlantes, e castro de Las Rabas se
levanta en una pequefia loma de 991.92 metros de
altitud de la que recibe el nombre, extendiéndose por
la vaguada que conforma junto a La Mayuela (UTM
X: 408445.51; Y: 4756116.02). Al noroeste y norte se
encuentraenmarcado por lalinea de cumbres formada
por las cimas del Alto de La Mayuela (1069 m.), La
Poza (1092 m.) y Pefiacutral (1085 m.), elevaciones
gue siguen desarrollandose desde el noreste hacia el
sureste mediante las cimas de Las Quintanas (1100
m.), El Cotio (1100 m.), el Pifiueco (1061 m.), Monte
Matanzas (1283 m.) e Hito Alto (1164 m.). El dominio
visual desde el castro Unicamente se extiende desde el
sur a noroeste, hacia lo que es la via de penetracion
natural que, atravesando el puerto de Pozazal, nos
lleva hasta la cuenca de Reinosa y los pasos que
atraviesan la Cordillera en direccién a la costa, que-
dando enmarcada hacia el oeste por las cimas del
Canteruco (1016 m.), Fombellida (1012 m.), La
Lastra (1115 m.), Las Lombas (934 m.) y Los Tres
Hermanos (969 m.).

La eleccién de esta ubicacion con unas pobres
defensas naturales, en comparacién con las que encon-
tramos en sus proximidades, constituye una clara evi-
dencia de la primacia de los intereses econémicos
sobre los poliorcéticos en la fundacion del castro:
asentandose en L as Rabas sus pobladores se garantiza-
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ron un répido abastecimiento de agua gracias a rio
Marlantes, que fluye por sus faldas, asi como un
acceso a las tierras de aprovechamiento agricola (Las
Eras, Las Carreras, El Llano) y los terrenos forestal es,
de pasto y recoleccién (Marafién, La Blanca, La
Pendia, La Mayuela..).

Excavado durante 1968 y 1969 por €l equipo de
Miguel Angel GarciaGuinea(GarciaGuineay Rincon,
1970) y nuevamente en 1986 por Rall Vega, Regino
Rincén y Eduardo Van den Eynde (Vega et al, 1986),
aln presenta grandes incognitas. El yacimiento parece
extenderse por una superficie de aproximadamente 10
hectéreas, con limites claros hacia el norte, oestey sur,
donde se conservan parte de las estructuras defensivas,
y mas difusos hacia el este (fig. 2 y 3). En su margen
septentrional el limite lo marcan los restos de un foso
defensivoy el talud que conservalamurala, lacual se
dirige en direccion sur-sureste a modo de corona a
media ladera. El extremo sur constituye el final del
atozano de Las Rabas, con fuertes pendientes que
degjan paso al cauce del rio Marlantes, por lo que
resultainviable extender mas alla la superficie ocupa-
cional Util. Hacia oriente, los perfiles siguen siendo
abruptos, formando junto con la Mayuela, una peque-
fa vaguada que conforma el acceso natural a poblado
donde los procesos deposicionales han creado poten-
ciasen el terreno de entre 1.5y 2 m. (Garcia Guinea
y Rincén 1970: 14; Rincon 1985: 186). Algunos
autores, atendiendo a percepciones subjetivas sobre la
habitabilidad de la vaguada y a los abundantes restos
materiales recuperados de ella, la han identificado con
la zona de habitat (Fraile Lépez 1990: 132). No obs-
tante, extender la zona de hébitat hacia la vaguada sin
una secuencia estratigrafica o materiales que lo corro-
boren nos obliga a desestimar la hip6tesis, mas aln
cuando se trata de una zona muy estrecha como para
ser habitable, que constituye un punto de drengje
natural de las aguas de lluvia y nieve hacia € rio
Marlantes. Las evidencias arqueol 6gicas de lavaguada
(Cata 33, 3b, 3cy Cata Tierra Julia)2 pueden responder
en buena parte a restos de basureros extramuros, una
préctica bastante frecuente en los enclaves de la Edad
del Hierro (Sacristan de Lama et al 1995: 349-350),
aungue Unicamente una nueva intervencion arqueol 6-
gica puede sacarnos de dudas.

Por lo que respecta a la zona de hébitat, los dos
fragmentos de conglomerado de cabafia que se conser-
van de las campafias de 1968-1969, uno de ellos con
decoracion a base de circulos impresos (fig. 5, 1),
parecen localizar la zona de cabafias en la parte supe-
rior de laloma, concretamente en torno ala Cata 4y
en las proximidades del foso norte.

2 Para la localizacion de todas las éreas de excavacion véase la
Figura4

Bizkaiko Foru Aldundia-Diputacion Foral de Bizkaia. Bilbao.
ISSN 0214-7971



88 R. BOLADO DEL CASTILLO, P. A. FERNANDEZ VEGA, J. CALLEJO GOMEZ

Estructuralmente aln pueden observarse sobre el
terreno dos lineas de defensa a las que nos referiremos
como murallaA, paralaexterior, y muralaB, parala
interna (fig. 3), con € fin de facilitar la comprension
del discurso.

LamurallaA, selocalizaen el sury se desarrolla
hacia el sureste (fig. 3). Aunque ahora apenas es
visible, las intervenciones de 1968-1969 permitieron
documentar que se trataba de una muralla realizada
con piedras de caliza y arenisca de manufactura
tosca (Garcia Guinea y Rincon 1970: 11; Rincon
1985: 186; Fraile Lopez 1990: 133; Garcia Guinea
1997: 27) que aln conserva restos de la cara vista
interna, un detalle que nos esta indicando que nos
encontramos ante una muralla levantada a base de
dos lienzos paralelos rellenos de guijo, cascotes y
tierra apisonada.

La muralla B, la mejor documentada gracias a la
antigua Cata Poblado y sus ampliaciones de 1986
(Sector 2), puede seguirse através del talud y derrum-
be desde el extremo norte del yacimiento hacia el
sureste, circunvalando la media ladera de Las Rabas a
unos ocho metros por detras de la primera linea de
defensa (fig. 3). Presenta una cara externa redlizada
mediante un paramento de piedras regularesy trabgja-
das, dispuestas en hileras de sillares, que conforman
un lienzo del que actualmente se conservan 5-6 hila-
das. Lafata de un sondeo en la seccion de la murala
nos impide conocer con certeza su técnica constructi-
va. No obstante, la ausencia de derrumbe de muralla
en € interior y las condiciones geograficas de la
ladera, con una pronunciada pendiente que habria que
salvar, en caso de querer levantar € lienzo interno,
cavando en roca madre, nos hace pensar en una factu-
ra mas sencilla. La murala B probablemente fue
levantada creando una sdlida cara externa asentada en
larocamadre, cuya parte posterior habriasido reforza-
da con tierray rocas procedentes de la excavacion del
foso, conformando una rampay un pequefio espacio a
modo de paseo de ronda.

Complementando el sistema defensivo, la muralla
B se supone rematada por una empalizada de madera
de la que Unicamente se conservan citas acerca de
algunos agujeros de poste con restos de madera carbo-
nizada (Rincon 1985: 186; Marcos Garcia, 1985: 19;
1986-1987: 480; Vega et al, 1986; Garcia Guinea
1997: 27; Cisneros 2006: 29) y un foso con una hilada
de piedras hincadas de caliza hacia el exterior muy
similares, seguin la opinién de Rincon (1985; 186), a
las que se encuentran en otros castros de serrania del
noroeste. Ambas estructuras fueron documentadas
durante los trabajos realizados en la Cata Poblado
(Garcia Guineay Rincon 1970: Lam. IV), sin que se
consiguiera documentar el desarrollo de las mismas.
En e extremo norte del castro ain son visibles los
restos de un foso de 2,30 metros de ancho y de un
talud de muralla de 90 centimetros de altura desde la
base del foso, que toman direccién suroeste hacia la
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Cata Poblado, continuando, a tenor de la disposicion
de los derrumbes, hacia el sur.

La ausencia de una intervencién arqueol 6gica mas
ambiciosa nubla la relacién existente entre las dos
lineas de defensa. La mayor parte de los autores no
dudan en su contemporaneidad y en establecer en el
sur un acceso conformado bien mediante un recodo
que se apreciaba en lamuralla B, ante la cual tendria-
mos a la murala A funcionando como trinchera a
modo de defensa pasgjera (Garcia Guinea y Rincon
1970: 17; Marcos Garcia 1985; Rincon 1985:; 186;
Vegaet al, 1986); o bien mediante un esvigje creado a
prolongarse la muralla A hacia la B con el fin de
estrechar el espacio entre ellas (Fraile 1990: 133). A
falta de una excavacion en area'y de dataciones abso-
lutas, no debemos desestimar ninguna de las dos
hipétesis pero si debemos tener cautela a la hora de
hablar de la coetaneidad de ambas estructuras pues, €l
hecho de que nos encontremos antes murallas con
facturas distintas, puede suscitar dudas. No debemos
descartar que cuando hablamos de la muralla A nos
encontremos ante | os restos de la defensa mas antigua,
lacual fue desmontaday aprovechada pararefortificar
el enclave dando como resultado la murala B. Esta
ultima pudo haber utilizado a su vez parte de la mura-
IlaA paracrear un esvigje que funcionase de entrada o
de trinchera en caso de una refortificacion rapida,
como sucede en el poblado de La Serna (Arglieso
Cantabria) (Fraile 1990: 122-123, 626; Peralta 2003a:
60;) o en €l castro de la Loma (Santibariez de la Pefia,
Palencia) (Peralta 2004a).

Incluso creemos que debemos plasmar por su
factura, aunque solo sea como una futura hipétesis de
trabajo, la posibilidad de que lamuralla B responda a
una obra militar romana de las Guerras Cantabras
realizada tras la toma del castro, aprovechando la
materia prima que proporcionaba la muralla indige-
na. No se trataria ni mucho menos de algo aislado
pues ejemplos cercanos los podemos observar en el
barracon romano levantado en el castro de la Espina
del Gallego (Arenas de Igufia-Corvera de Toranzo)
(Peralta 2000: 263-264; 2002b: 328-330; 2003: 275;
2008: 153-155; Peralta et al, 2000: 290-291), en
parte de las obras realizadas en la acropolis de Monte
Bernorio (Pomar de Valdivia, Palencia) (Torres 2007:
86-88), 0 muy probablemente en la muralla interna
del castro del asedio de La Loma (Santibéfiez de la
Pefia).

La edratigrafia del yacimiento lamentablemente
congtituye otras de las grandes lagunas. En 1968-1969
s6lo se consiguié documentar una unidad estratigrafica
caracterizada por una tierra cenicienta, mads o menos
oscura, que se extendia por toda la loma (Garcia
Guinea y Rincon 1970: 11-12). Por € contrario, en
1986 se consiguieron documentar siete unidades estra-
tigraficas. U.E. O: nivel de humus;U.E. I: relleno; U.E.
Il: relleno en contacto con la capa fértil; U.E. llla:
cenizal de capas rojas; U.E. lllb: cenizal de capas
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grises, U.E. lllc: cenizal negro y hogaresy U.E. IV:
arcillasestériles (Vegaet al, 1986). A faltade mapasde
dispersion de materiales y estudios estratigraficos, nos
gustariallamar laatencién sobrelaU.E. llla, by ¢ pues
Nno parecen ser otra cosa que un nivel deincendio dela
Ultima ocupacidn del castro, esdecir, laevidenciade un
final violento que por las fechaciones relativas que nos
proporcionan, como veremos, algunos materiales, tuvo
lugar durante algun acontecimiento bélico de la segun-
damitad del siglo | a.C.

El registro material recuperado del castro de Las
Rabas constituye, hasta el momento, € conjunto de
materiales mas importante para € conocimiento de la
Edad del Hierro en Cantabria. Desarrolla una amplia
produccién ceramica a mano con motivos decorativos
diversos —ungulaciones (fig. 5, 6), peinados, estampi-
[lados, incisiones, digitaciones, sogueados (fig. 5, 5)
(Garcia Guinea 'y Rincon 1970 Fig. 1 a8, Lam. V a
IX)- complementada por escasos fragmentos represen-
tativos de la cerdmica celtibéricalisay pintada (Figura
5, 4) (GarciaGuineay Rincon 1970 Fig. 13y 14; Lam.
Xy XI) procedentes del comercio con los valles del
Ebroy Duero, de donde provendra también un denario
de Turiaso dela6 emision de Garciay Bellido (Bolado
del Casdtillo a en prensa; Garcia Bellido y Blazquez
2001, Vol. 2: 377-378) y una cuenta de ojos estratifi-
cada—conocidas cominmente por cuentas punicas- del
tipo A de Eisen (Ruano 1995: Fig. 4). Junto ala cera
mica se documentaron abundantes restos de fauna e
industria 6sea, ocasionamente decorada mediante
incisiones, destinada fundamentalmente a enmangue
de cuchillosy herramientas; agujas o botones (fig. 5, 7
a9y 11) (Garcia Guineay Rincén 1970 Fig. 34 a 36;
Lam. XXI y XXII); agunas piezas liticas representa-
das por manos y fragmentos de molino; y una amplia
coleccion de metales, hierro y bronce principalmente
(Garcia Guinea y Rincon 1970. Fig. 16 a 33; Lam.
X111 a XX), donde encontramos desde restos de arma-
mento (un fragmento de vaina de espada, una placa
decorativa de bronce perteneciente aun pufia biglobu-
lar...), aperos agricolas, ganaderos y de pesca (un
pequefio campano, una arrejada de arado, una azada,
un anzuelo...), elementos de caballeria (bocado de
filete y dos grapas de correaje, una de ellas con deco-
racion laminar de latén) (fig. 5, 12), hasta Utiles de
aseo (cuchilla de afeitar) y de adorno personal, donde
destacan los elementos de guarnicioneria con decora-
cion, los pendientes amorcillados (fig. 5, 10) y €
conjunto de fibulas.

La falta de fechaciones absolutas nos obliga a
MOVErnos en un marco cronologico algo impreciso.
Solo caben aproximaciones a partir de las dataciones
relativas que se pueden obtener de algunos elementos
materiales como las fibulas. El conjunto de Las Rabas
estd compuesto por un ejemplar de fibula de pie vuelto
del tipo 7C de Argente (1994: 80-83. Garcia Guineay
Rincon, 1970: Fig. 27, 3 y Lam. XVIII, 14), una
fibula de La Téne tipo 8Al (Argente 1994: 86-95;
Garcia Guinea y Rincéon 1970: Fig. 26, 6 y Lam.
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XVIII, 12), tres fibulas del tipo 1 de Erice (1995:
33-35; GarciaGuineay Rincon 1970: Fig. 26, 1,4y 5;
Lam. XVIII, 8,9y 13) y 14 gjemplares del tipo 35 de
Erice (1995: 207-225; Garcia Guineay Rincon 1970:
Fig. 27, 2, 4,6 a9; Fig. 28, 2a8; Lam. XI1X, 6 a §;
Lam. XX, 4 a9). Algunos autores han utilizado estas
Ultimas para llevar la ocupacién del castro hasta el
siglo | d.C. (Ajaet al, 1999: 38) no obstante debemos
ser cautos, pues se trata de un tipo que se desarrolla
durante un marco cronolégico muy amplio, desde €l
sigloV aC. hastael VII d.C., y que presenta un estu-
dio bastante deficiente (Erice 1995: 212-215; Mariné
2001: 268-272). A ello ademas debemos sumar que no
se han encontrado materiales que lleven su ocupacion
mas aladel | a.C., lo que nos obliga a desestimar, por
ahora, el uso de estas fibulas para obtener fechaciones
relativas hasta que las investigaciones no avancen.
Respecto a resto de fibulas, €l tipo 1 de Erice se fecha
entred siglo 1V aC.y € | a.C., produciéndose en este
ultimo siglo su mayor difusion, mientras que las de pie
vuelto 7C y la Téne 8Al tienen sus origenes a finales
del sigloV a.C. y perduran hasta el siglo Il a.C.

En funcién de todo ello podemos llevar la ocupa-
cion més antigua del yacimiento hasta € siglo 1V/I1I
a.C. mientras que su final 1o encontramos en €l siglo |
a.C., coincidiendo con materiales como el denario de
Turiaso?, las formas més elaboradas de ceramica celti-
béricay, probablemente, lasfibulastipo 1 de Erice. Un
final violento, como evidencian los nivelesdeincendio
y destruccién del enclave (UE. 3a, by ¢), en €l que
unos pocos restos de militaria romana junto a las
estructuras campamentales, que veremos a continua-
cion, nos permiten fijar y sefidar € episodio bélico
dondetuvo lugar y las tropas responsables: las Guerras
Cantabras y las legiones de Roma, con cuya llegada
terminara la Edad del Hierro en Cantabria.

2.1. Losrestos de militaria romana de L as Rabas.

Desde las primeras campafias de excavacion, la
mayor parte de los autores establecieron e final deLas
Rabas en algin momento durante el Bellum
Cantabricum, aungue sin aportar ninguna prueba
material que diera solidez a la argumentacion (Garcia
Guinea 1999: 101; Garcia Guineay Rincon 1970; 34;
Vega et al, 1986) y sin que los niveles de incendio
pudieran ser puestos en relacion con restos militares
romanos. En 1999 la situacion cambi6 al identificarse
entre los materiales de las primeras campanias (Garcia
Guineay Rincon 1970: Fig. 23, 6; 30, 10; Lam. XIX,
2) dos placas caladas de bronce que quiza podrian
corresponder alaslaminas decorativas de unavainade
gladius y a una placa de cinturén (Fernandez 1999:
254; 2006: 260-261). A éstos hay que sumar ademas
otra serie de materiaes vinculados a mundo militar
romano que habian permanecido en el olvido.

3 Emision del siglol aC.—72aC.
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2.1.1. Placas caladasyy €l as perforado de Cneo
Pompeyo.

Las primeras piezas a las que vamos a hacer refe-
renciason dos placas caladas:

-Placanc 1 (fig. 6, 1a): Pieza fragmentada, hallada
en |las campafias de 1968-1969 aungue de procedencia
desconocida, correspondiente con una placa calada de
bronce con decoracion en forma de rejillaromboidal y
con dimensiones 16 mm. x 30 mm. x 0.9 mm. (Garcia
Guineay Rincdn 1970: Fig. 30, 10; Lam. XIX, 2).

-Placa n° 2 (fig. 6, 1b): Pieza fragmentada proce-
dente delaCata 3b, correspondiente aunaplacacalada
rectangular con perforaciones para remaches en los
extremos y decoracién a base de formas geométricas
con tendencia semicircular. Sus dimensiones son
41mm. X 28 mm. x 0.8 mm. (Garcia Guineay Rincon
1970: Fig. 23, 6).

A pesar de haberse adscrito tradicionalmente al
mundo indigena, ambas placas encuentran sus parae-
los formales mas cercanos en e mundo militar roma-
no, concretamente en los cinturones o balteus con
decoracion calada. Un conjunto de materiales que si
bien no nos permite realizar aproximaciones cronol6-
gicas por el estado embrionario de las investigaciones,
no dejan duda alguna sobre su uso en ese contexto
concreto.

Aungue recientemente se ha propuesto e uso
como decoracién para la funda de un gladius
(Fernandez 2006: 260-261) de laplacan® 1 (Figura6,
1a), creemos que esta relacionada con los broches de
cinturon con calados en forma de enrejillado romboi-
dal. El maximo exponente peninsular lo tenemos en el
cinturén cacerefio de Bohonal de Ibor, fechado en el
siglo Il d.C. y con una distribucion que abarca casi
todo el Imperio, al documentarse piezas similares en
el gjuar militar de latumba 2 de Mariselu (Rumania),
en los yacimientos de Stockstardt (Alemania),
Osterburken (Alemania), Caerleon (Gales) y en los
fuertes de Buciumi (Rumania), Feldioara (Rumania) o
Porolissum (Rumania) (Aurrecoechea 2002: 426).
Todos estos gjemplos se datan entre los siglos I1-111
d.C. lo que puede llevar a sembrar la duda sobre
nuestra hipétesis si no atendemos atres factores: 1) la
evolucion de material militar es lenta, existiendo
fuertes pervivencias en laimpedimenta; 2) las decora-
ciones caladas de estos g emplares son més elabora-
das, con rejillas romboidal es formando motivos cruci-
formes o barras que las atraviesan, por 1o que parecen
constituir una variante méas moderna; 3) parte de estas
piezas se relacionan con las incursiones en Germania
y en la Dacia, conflictos posteriores a las Guerras
Cantabras, lo que justifica que se enmarquen en
momentos mas modernos.
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La placa n® 1 parece responder, por tanto, a una
variante antigua de las placas caladas pertenecientes a
los balteus militares con decoracién de rejillas rom-
boidales, en la que incluiriamos también la placa
hallada en Monte Bernorio (San Valero 1966; Fig. 6,
3). En cuanto alaplacan® 2 (fig. 6, 1b) sus caracteris-
ticas formales no ofrecen duda sobre su pertenencia a
un balteus cuyo paralelo més cercano se encuentra en
los campamentos romanos de Garay (Soria) (Schulten
1927; Lam. 46, n° 31-33).

Sobre el as perforado de Cneo Pompeyo no nos
detendremos en demasia puesto que yalo hicimos con
anterioridad (Bolado del Castillo b en prensa). Se trata
de un as con perforacion central y patina muy deterio-
rada (fig. 6, 2) que corresponde a las acufiaciones
emitidas por Cneo Pompeyo en Hispania durante los
anos 47-45 a.C. para sufragar el gasto militar (RRC
471 RPC 486 DCP 3.2, 323). La perforacion nos esta
indicando la sustitucion de su vaor monetal por €l
simbdlico como colgante, algo que inicialmente rela-
cionamos con la presencia de mercenarios cantabros
en las tropas pompeyanas ante la ausencia de mas
pruebas que demostrasen una presenciamilitar romana
(Bolado del Castillo b en prensa). No obstante, 1a
aparicion de nuevas evidencias relacionadas con las
legiones de Roma nos obliga a reconsiderar nuestra
primerahipétesis. Unavez que poco a poco parece que
se consolida la destruccion de Las Rabas durante las
Guerras Cantabras y observamos que este tipo de col-
gantes son mas comunes en los campamentos roma-
nost, debemos ver este as perforado como el recuerdo
de algun legionario que luché en las Guerras
Céntabras.

Acercarse a la comprension de su significado
resulta una tarea més que dificil pues, a proceder de
un ceca movil, ya no podemos hablar de su uso como
recuerdo de la patria de la que procedia € soldado,
como se ha planteado para otras piezas similares
(Garcia-Bellidoy Blazquez 2001, Vol.1: 123). Creemos
mas |6gico pensar que puede tratarse del recuerdo de
algun legionario enrolado en las filas pompeyanas
durante las Guerras Civiles que, tras la derrota, termi-
noé engrosando las filas del gército de Augusto; o que
pudo ser guardado, como recuerdo de la contienda, por
un soldado que venci6 junto a Cesar y pasd con €
tiempo alas filas de su sobrino-nieto.

2.1.2. Hebillasen forma de“D".

Junto alas hebillas peltiformes, cornudasyy circula-
res, los romanos desarrollaron otro tipo de gran difu-
sion: las hebillas en “D”. Estas constan de un aro

4 Asde Viena de Astlrica Augusta (RPC 517. Blazquez y GOmez,
2006, 155, n° 2), as de Arausio de Curriechos, en el complejo de
La Carisa (RPC 533. Gil, 2006, 451, n° 2) o denario de Baskunes
de Campo de las Cercas (San Felices de Buelnay Puente Viesgo,
Cantabria).
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semicircular en forma de “D” cuyos extremos termi-
nan anillados para permitir que sean atravesados por
un pasador independiente que imbrica la hebillay la
placa de bronce a través de una charnela. Su cronolo-
gia, especiamente cuando sdlo se conservael aro, nos
puede llevar desde época tardorrepublicana hasta la
primera mitad del siglo IV d.Cs, empleandose de
forma muy variable segln su tamafio en los balteus, en
las loricae segmentatae 0 en |os corregjes que permi-
ten sujetar las espadas.

Del castro de Las Rabas proceden dos de estas
piezas que, a pesar de no poder relacionarse con los
brochesy hebillas de la Edad del Hierro (Lorrio 1997:
214-223), se han venido encuadrando dentro de la
cultura material indigena sin suscitar duda alguna. La
primera de ellas (fig. 6, 3a), halada en la Cata 3b
(Garcia Guinea y Rincon 1970: 15 Fig. 28,9; Lam.
XIX, 11), presenta una anilla broncinea de seccion
redonda en “D”, de 18 mm. x 18 mm. X 2 mm. y
sujeta por un pasador a una chapa de bronce de 18
mm. x 39 mm. x 0.5 mm. Debemos desestimar su
pertenencia a un balteus por sus reducidas dimensio-
nes, asi como que estemos ante una de | as hebillas de
una lorica sguamata, pues la chapa no presenta el
abisagrado intermedio tan caracteristico que la dota
de articulacion para adaptarse mejor ala armadura, ni
se han encontrado méas elementos asignables a una
lorica. Su funcionalidad debe ser puesta en relacion
con cinturones como los de Delos y Herculano
(Connolly 1991: 8-9) o con hebillas como las de
Herrera de Pisuerga (Pérez 1996: Fig. 5), € Museo
Arqueoldgico Naciona (Ripoll 1986: 66. Fig. 4, 10
ss.) o Clermont-I"Hérault, Languedoc-Roussillon
(Francia) (Feugere 2002: 89, Fig. 10, 34.), para las
gue se ha propuesto un uso como elementos de suje-
cion de las espadas a cinturén (Aurrecoechea 2002:
424; Feugere 2002: 89).

La segunda (fig. 6, 3b) responde igualmente a las
caracteristicas propias de estas hebillasen “D”, aunque
en este caso sus dimensiones (29 mm. x 25 mm. x 3
mm.) nos indican que se trata de un pieza de balteus.
Se trata de un aro con forma de “D”, de seccion plana
y rectangular, sobre la que se desarrollan motivos
decorativos geométricos a base de circulos concéntri-
cos en los extremos y su parte media, y dos bandas de
circulos en atorrelieve que transcurren paral €l as por €
aro. Se aprecia a la perfeccion como sus extremos
terminan en forma anillada para permitir la colocacion
de un pasador que no se ha conservado.

La decoracién de las hebillas constituye una prac-
tica habitual a lo largo de toda su vida dtil, como se
constata en yacimientos como Dura-Europos, Siria
(James 2004: 77); Pompeya, Itaia (Feugere 2002: Fig.

5 Seguin Aurrecoechea, su uso como hebillas de balteus en Hispania
parece centrarse entre €l siglo | d.C. y la segunda mitad del siglo
I d.C. aunque solo “el sistema de engarce entre placa y hebilla
permite distinguir los ejemplares de cada periodo” (Aurrecoechesa,
2002: 424).
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2) o Le Bourbou, Francia (Feugére 2002: 96, Fig. 12,
61). No obstante, no podemos precisar mas a respecto
a no existir estudios que recojan una evolucion tipo-
logica y decorativa de estas piezas, obligandonos a
fijar su identificacion en los aspectos formales.

Ambas hebillas presentan ademés una curiosa
relacion espacia pues, si la primera fue hallada en la
Cata 3b junto alaplacacaladan® 2, su compafierahizo
aparicion a escasos 10 metros hacia el sureste, en la
Cata 3c, un area que, recordemos, identificamos como
parte de un vertedero muy proximo alaprincipal zona
de acceso. Las probabilidades de encontrar tres mate-
riales militares romanos en un area tan reducida son
bastante escasas, salvo que ambas piezas fueran perdi-
das por los miembros de un contingente romano
durante su paso por el poblado.

Nos gustaria hacer una Ultima referencia a otra
posible evidencia del conflicto, 0 més bien posible
victima del mismo. Se trata de un gjemplar de craneo
de mujer adulta muy fragmentado que conserva su
hueso frontal y escasos tramos de los huesos parietal,
(en su lado izquierdo), temporal y del arco zigomético
en su lado derecho. Presenta una fractura de 2.9 x 2
cm. en la parte inferior derecha del hueso frontal que
probablemente fue causa de muerte violenta (fig. 7).
Desconocemos el momento de su muerte ante la falta
de dataciones absolutas y carecemos de estudios
forenses que nos permitan aportar mas informacion;
no obstante, quedando demostrado €l asalto de Las
Rabas por parte de Roma, resulta l6gico vaorar que
pueda tratarse de una victima del conflicto.

3. LOS CASTRA AESTIVA DE LA POZA
(CAMPOO DE ENMEDIO, CANTABRIA).

A 1092 m. sobre la superficie de La Poza, €l inves-
tigador reinosano Angel Garcia Aguayo dio a conocer
un conjunto de estructuras que fueron identificadas
con los restos de un campamento militar romano
(Iglesias y Muiiiz 1994-94: 328, 339-340). En 2001,
tras un vuelo en ultraligero por la zona, Eduardo
Peralta L abrador observo que no se trataba de un Unico
campamento, SN0 que nos encontramos antes dos
castra superpuestos pertenecientes a las Guerras
Cantabras (Peralta 2004a: 34-35). No fue hasta el afio
2003 cuando tuvieron lugar las primeras campafas
arqueoldgicas de la mano de Juan José Cepeda
Ocampo (2006: 684-686; 2008: 141-143).

El primer recinto campamental se desarrolla sobre
una superficie de 7.7 hectéreas en un €je noroeste-sur-
este, adaptandose a la cima (fig. 8). Su planta es la
propia de los campamentos de camparia de |la época,
rectangular con esguinas en angulos redondeados,
para evitar que los defensores estuviesen demasiado
expuestos (Pseudo-Hyginio, De munitionibus castro-
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rum, 54), y aggeres realizados con latierray piedras
extraidas de la construccion del foso que las circunda
por el exterior y que estarian rematadas por un vallum.
El recinto conserva parciamente la porta praetoria
(puerta norte), la porta principalis sinistra (puerta
oeste) y la porta principalis dextra (puerta este), todas
ellas en forma de clavicula interna. Las prospecciones
magnéticas han permitido recuperar dos clavijas de
tiendade campafiay agun regaton de hierro, ambos de
dudosa adscripcién a localizarse en el recinto compar-
tido por los dos campamentos; y dos monedas de
bronce de Kelse (CNH 223, 8-9) acufiadas en la segun-
damitad del siglo Il a.C., junto con algunas tachuelas
de caligae (Cepeda 2006: 684-688; 2008: 141-143;
Cepeda et al 2006: 45-51).

El segundo campamento, de 5 hectéreas, presenta
una planta rectangular con esquinas redondeas aprove-
chando el mismo gje de orientacidn noroeste-sureste
del castra sobre el que se asienta (fig. 8). Las defensas
se construyeron igualmente a base de aggeres detierra
y piedra, con un pequefio foso exterior excavado en
roca madre y un vallum que no se ha conservado. De
los accesos a campamento Unicamente han |legado
hasta nuestros dias los restos de una puerta con clavi-
cula interna en su lateral este (porta principalis dex-
tra). Los materiales recuperados estan representados
por un as de Caesaraugusta (RPC 340), un as de
Graccurris (RPC 429) con contramarca de cabeza de
aguila en anverso, y algunos fragmentos de terra
sigillata que fechan su ocupacion entre |os afios 20-40
d.C., lo que nos sitda en los momentos posteriores al
Bellum Cantabricum (Cepeda 2006: 688-690; 2008:
143-144; Cepeda et al, 2006: 50-51). Segin Cepeda
(2006: 690; 2007: 375; 2008: 144; Cepeda et al, 2006:
50-51) acogeria a un contingente perteneciente a la
Legio IlIl Macedonica que se encargaria de labores
como el control y vigilancia del territorio o lacreacion
de nuevas infraestructuras durante los primeros afios
de laromanizacién del territorio.

Es en € primero de los recintos en € que debemos
centrar nuestra atencién pues los materiales y sus
dimensiones nos permiten relacionarlo con las Guerras
Cantabras. Las tachuelas de caligae y los elementos
monetales antiguos constituyen evidencias propias de
los campamentos de la contienda (Perata 2000 a
273-282; 2000 h: 364-366; Garcia Alonso 2003; 125-
130; Peralta 2004 a; 2007 a: 365; 2007 d: 325; Garcia
Alonso 2008: 149-151); y la superficie ocupada nos
indica que el contingente militar fue elevado, 10.000
hombres aproximadamente segiin Cepeda (2006: 688),
de los que 4.800 corresponderian a unalegion, queiria
acompafiada por un nimero similar de tropas auxilia
res. Conviene aclarar que se trata de una estimacién
ideal basada en reconstrucciones modernas que esta-
blecen un nimero de 1.174 soldados por hectarea y
entienden la legion como una unidad “inamovible’ de
4.800-5.000 efectivos tedricos que rara vez se acanza
ban en campafia. Existen diversas referencias en las
fuentes a respecto, como la de Festo (Breviarium
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rerum gestarum populi romani, V1) en lagque nos narra
como César toma la Galia con diez legiones de 4.000
soldados cada una; o las de César (Bellum Gallicum,
1, 2; V, 48-49; Bellum Civile, 11, 2'y 6, 88-89, 106;
Bellum Alexandrinum, 69) en las que hace alusién a
gque no siempre tenia esos efectivos por € desgaste
sufrido durante la campafia (Peralta 2002a: 65).

En primera instancia se vincul6 con la ofensiva de
los afios 26 y 25 a.C. dirigida por Augusto y Cayo
Antistio Vetus (Cepeda 2006: 287), aunque reciente-
mente parece que se ha desestimado esta propuesta
enmarcandose simplemente entre el 29 a.C. y 19 aC.
(Cepeda 2007: 375; 2008: 143). Lo que si parece evi-
dente es que para comprender la funcionalidad del
campamento debemos mirar hacia Las Rabas, situado a
escasos 800 m. a sur. La Poza se encuentra en una
situacion estratégicamente favorabl e respecto al castro,
aprovechando las suaves pendientes que desde el sur
llevan a flanco més expuesto del poblado, donde
encontramos €l foso del norte. Los niveles de incendio
documentados en €l castro nos estén indicando un final
violento y los material es militares romanos presentados
nos permiten relacionarlo con las &guilas de Roma, por
lo que creemos probable que desde el campamento de
La Poza se dirigiese € asalto y destruccion de Las
Rabas, como ya se ha propuesto (Cepeda 2006: 687.
Cepeda et al 2006: 49-50. Peralta 2004a: 35). No obs-
tante, en la contienda, no debié de participar Unicamen-
te este castra sino que parece que pudo ser apoyado por
a menos una estructura militar auxiliar: el recinto for-
tificado de El Pedrén.

4. EL RECINTO FORTIFICADO DE EL
PEDRON (CERVATOS, CANTABRIA).

Pocas son las noticias que hasta e momento se han
recogido de este pequefio yacimiento ubicado en € sur
de Cantabria. Su descubrimiento debemos atribuirselo a
Miguel Angel Fraile Lopez € cudl, tras una breve des-
cripciény un croquis delaplanta, lo identificacomo un
poblado cantabro imbuido por la dindmica reinante a
finalesdel siglo XX de considerar todo recinto fortifica-
do como yacimiento prerromano, apesar deno hallar en
su superficie ninglin material arqueol 6gico (1990: 130-
131). Desde entonces Unicamente se han publicado
cuatro brevesreferencias: unaen €l Catalogo de Castros
Cantabros del mismo autor (Fraile 2004: n° 19) y tres
en distintas obras de sintesis sobre los Cantabros y las
Guerras Céantabras (Cisneros et al, 2008: 98, n° 156;
Fraile 2006: 15, 39. Peralta 2003: 52 nota 320, 307 Fig.
153), en las que se mantiene la interpretacion de su
descubridor, aungue no sin suscitarse agunas dudas
(Cisneros et al 2008: 98, n° 156).

El recinto fortificado de El Pedrén selocalizaa 400
metros a este del pueblo de Cervatos (Cantabria),
sobre una cima de 979 metros de atitud de la que
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recibe e nombre (X: 4756734. Y: 406961) y que
constituye la tltima cumbre de la alineacién montafio-
sa que se prolonga hacia el noreste con los altos de la
Mayuela (1069 m.), La Poza (1092 m.) y Pefacutral
(1085 m.). Desde su posicion, se dominala citada via
de penetracion que desde la Meseta nos lleva por los
pasos de la Cordillera en direccién ala costa, acompa
flada en su transcurso por El Pedrén por e rio
Marlantes que fluye por sus faldas (Figura 1 y 9).
Dicharuta, desde este enclave, queda flanqueada hacia
el este por las cumbres de Las Rabas (991 m.), La
Blanca (970 m.), La Pendia (1000 m.), El Portillo
(1037 m.) y Monte Matanzas (1283 m.); mientras que
hacia €l oeste esta resguardado por La Lastra (1115
m.), Cantaedo (1014 m.), y Fonbellida (1012 m.).
Hacia poniente el dominio visual que se gjerce queda
répidamente neutralizado por las altitudes de més de
1000 metros de Sierra Alta (1100 m.), La Dehesa
(1050 m.), Los Cotorros (1080 m.), Pefia Osera (1100
m.) o Torredn (1270 m.).

Sus caracteristicas edafol 6gicas son las propias del
area El Pedrén-Cervatos-La Poza, compuesta por
diversos bancos geol 6gicos. Hacia €l oeste y noroeste,
el pueblo de Cervatos y las faldas de El Pedron, se
sustentan sobre un terreno de arcillas varioladas y
calizas fétidas del periodo Keuper del Triasico. En
direccion septentrional se disponen bancos del Liésico
y del Cretécico Inferior compuestos por calizas y
margas del Lias Superior; conglomerados, pudingas,
arcillas, areniscas y calizas de la facies weadense; y
calizas del Lias Inferior. Todas ellas se desarrollaran
en bandas en direccion sur-sureste, siendo para noso-
tros de especia interéslas calizas del Liasico Superior
por ser las encargadas de formar €l sustrato geolégico
de El Pedron.

El yacimiento se gusta perfectamente a la cima
adquiriendo una forma ovalada que extiende su area
unos 3330 metros cuadrados con pendientes suaves, a
excepcion del sector sur-suroeste, donde el lapiaz
calizo presenta mayor verticalidad. Se orienta en un
ege NW-SE, midiendo los ejes mayores 237 m.
(NW-SW) y 119 m. (NE-SE). Posee una Unica estruc-
tura defensiva consistente en un terraplén de tierra 'y
piedra que desaparece en la zona sur-suroeste, aprove-
chando las condiciones defensivas naturales. El lateral
norte-noreste se disefla como una linea de tendencia
recta, dispuestaen ladera, que se adaptaalas condicio-
nes geogréaficas. Los dos frentes, el noroeste 'y el sur-
este, se unen a este terraplén mediante angulos redon-
deados muy pronunciados que hacen que ambos
adopten una forma semicircular. Por lo que respecta a
los accesos, Unicamente se observa una puerta simple
en el extremo sur, desalineada con os gjes principales,
consistente en una sencilla interrupcion de la defensa
(fig. 10y 11).

Este tipo de terraplenes defensivos realizados
mediante el amontonamiento de tierray piedra, se de-
jan drésticamente de las técnicas constructivas propias
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de los castros de la Edad del Hierro. Es en € mundo
militar romano, y especialmente en los castra aestiva,
donde observamos unos sistemas de factura similares.
Como nos relatan Pseudo-Hyginio (De munitionibus
castrorum, 48 a 53) y Vegecio (Instituciones militares,
L-I, Cap. XX1V), los campamentos romanos de campa-
fia, destinados a proteger al g ército en territorio enemi-
go, constaban de un foso (fossa), que en ocasiones
podia ser doble (fossa duplex), dispuesto delante de un
terraplén de tierra (agger) sujeto con tapines de césped
0 con rocasy bloques de piedra transportables, sobre €l
que iba un paseo de ronda protegido por una empaliza-
da de madera -vallum- (Peralta 2002a: 55). En caso de
peligro cercano o inminente todo este sistema podia ser
reforzado por bastiones y torres que albergaban piezas
de artilleria.

En El Pedrén € sistema constructivo de la defensa
se gjusta a la perfeccién a los aggeres romanos de los
castra aestiva, cuyos gemplos mas cercanos los
podemos observar en los cercanos campamentos del
Bellum Cantabricum (Cepeda 2006: 684-686; 2008:
141-143; GarciaAlonso 2002: 99-106; 2003: 109-139;
2006; 2008: 145-149. Peralta 2000: 364-366; 2003:
275-280; 2002a: 55; 2008: 155-157); no obstante, la
prospeccion visual no nos ha permitido documentar la
existencia de un foso (fosa). La temporaidad de la
ocupacion del recinto, otra de las caracteristicas de
este tipo de castra, queda reflegjada en su superficie:
un area donde la roca madre aflora en buena parte de
ella evidenciando |la escasa potencia del terreno. Esto,
unido a la informacién que nos proporcionan agunos
cortes naturales en el terreno y a la inexistencia de
materiales, nos hace plantearnos que nos encontremos
ante un yacimiento que presenta una estratigrafia
horizontal.

Sus reducidas dimensiones, |ejos de poder albergar
un amplio contingente de tropas, lo identifican como
un castellum. Un diminutivo del término castra con €l
gue se designa a un pequefio campamento que forma
parte de un dispositivo de asedio 0 que ocupa una
posicion con € fin de dar proteccion y vigilancia a
algunalocalidad y susterritorios (Cordente 1991: 324).
Basandonos en los célculos realizados en La Poza, El
Pedron pudo abergar un maximo de 350-400 unida-
des.

5. CERVATOS: UN NUEVO ESCENARIO DE
LAS GUERRAS CANTABRAS.

Hasta hace muy pocos afios del desarrollo de las
campanas imperiales se basd fundamentalmente en la
toponimiay en laexcavacion de algunos castra stativa
(campamentos estables), fechables en su mayoria
durante los momentos de ocupacion y control del
territorio tras la conquista (Ledn, Astorga, Rosinos de
Vidriales | y 1l en Zamora, o Herrera de Pisuerga en
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Palencia). No sera hasta la década de los 90 del siglo
pasado cuando, de la mano del equipo de arquedlogos
dirigido por Eduardo Peralta Labrador, comiencen a
salir a la luz los primeros castra aestiva y poblados
asediados y asaltados pertenecientes a proceso de
conquista (Asedio de la Espina del Gallego, Corvera
de Toranzo y Arenas de |gufia, Cantabria. Asedio de la
Loma, Santibafiez de |a Pefia, Palencia. Castra aestiva
de Campo de las Cercas, Puente Viesgo y San Felices
de Buelna. Cantabria: Castra aestiva de Castillgjo,
Pomar de Valdivia. Palenciaz Campamento del cerro
de LaMuelay castro del cerro LaMaza, Merindad de
Sotos cueva y Medindad de Valdeporres, Burgos) que
junto con los trabajos de otros investigadores como
Juan José Cepeda en los campamentos de La Poza
(Campoo de Enmedio, Cantabria) (Cepeda 2006:
683-690; 2007: 373-375; 2008: 141-144. Cepeda et al
2006: 45-51), Manuel GarciaAlonso en € campamen-
to de El Cincho (La Poblacion de Yuso, Cantabria)
(Garcia Alonso 2002: 99-106; 2002-2003: 109-139;
2006: 549-566; 2008: 145-152) y JesUs Francisco
Torres Martinez en Monte Bernorio (Palencia) (Torres
2007: 77-101), nos permitirdn comenzar a dibujar €l
mapa de penetracion de las tropas romanas.

En lafigura 12 podemos apreciar lalocalizacion de
los distintos enclaves, asediados o asaltados, y campa-
mentos de camparfia, documentados y contrastados, en
e territorio de la antigua Cantabria. Su distribucion
nos permite distinguir una de las lineas o columnas de
penetracion delastropas que desde el norte de Palencia
atraviesa el sector central de la Cordillera Cantébrica
paradirigirse haciala costa. Se podria pensar que, tras
asentarse en el castra aestiva de Castillgjo (Pomar de
Valdivia, Palencia) y asaltar Monte Bernorio, las
aguilas romanas toman direccion norte, cumbreando
las montafias més practicables hacia La Poza, donde
levantaran un nuevo campamento tras pasar por €l
castro de Santa Marina-Monte Ornedo. A escasos 16
km. de La Poza, en direccion noreste, se localizan los
restos de la siguiente fortificacién romana, € castra
aestiva de El Cincho (La Pablacién, Campoo de Yuso,
Cantabria) desde donde se abre el camino hacia la
Sierra del Escudo, hacia € castro de la Espina del
Gallego (Corverade Toranzo-Arenas de Iguiia) y hacia
el Cerro de La Maza, que son tomados por las armas.
El dltimo enclave, € més septentrional de todos, es €l
del Campo de las Cercas (Puente Viesgo-San Felices
de Buelna), desde donde debieron tomar direccion
hacia la costa, posiblemente hacia el Portus Victoriae
luliobrigensium (Bahia de Santander), con € fin de
unirse con las tropas desembarcadas (Peralta 2004b:
85-130); o desde donde las tropas desembarcadas se
dirigieron hacia el sur. Junto a todos €llos cabe desta-
car € Asedio de La Loma (Santibafiez de La Pefia,
Palencia), no relacionado con esta aparente via de
penetracion central.

Durante las marchas entre Monte Bernorio y La
Poza, €l gército romano tuvo que atravesar los territo-
rios del castro de Las Rabasy |6gicamente, en caso de
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mantenerse su ocupacion, como asi 1o indican algunos
materiales, debieron interactuar de alguna forma con
sus habitantes. Pero ¢de qué manera lo hicieron?
¢Cudles fueron las consecuencias de ese avance roma-
no? Los niveles de incendio del yacimiento (I11& 111b,
I11c) parecen indicarnos que en aglin momento duran-
te el siglo | aC. hay un final violento de la vida del
castro, lo que nos da pie a plantear inicialmente dos
posibilidades:

1.- Los cantabros del castro de Las Rabas, conoce-
dores de los planes romanos y de sus malas condicio-
nes defensivas, deciden abandonarlo y guarecerse en
otro enclave mejor protegido, aplicando unatactica de
“tierra quemada’ que leslleva a arrasar su poblado.

2.- El gjército romano se encuentra ante una plaza
hostil que es asaltada y destruida.

No existe ningun dato, arqueol 6gico o procedente
de las fuentes clasicas, que permita argumentar €l
abandono premeditado del castro por necesidad o
como medida estratégica. Por su parte, la segunda
hipbtesis parece que poco a poco va adquiriendo
peso. Los materiales militares romanos ya conocidos
(Fernandez 1999: 254; 2006: 260-261) y los nuevos
de los que nos acabamos de hacer eco, parecen inci-
dir en la destruccion a manos de las tropas romanas.
Un gjército que establecid su campamento principal
en LaPozay un castellum en El Pedron, distantes del
poblado indigena 800 m. y 1.5 km. respectivamente
(Figuras 1y 13). Debemos reconocer que sobre éste
Ultimo pueden suscitarse algunas dudas sobre su
funcionalidad, que no su identificacion, ante la falta
de una intervencién arqueoldgica. Puede pensarse
que en vez de tratarse de un pegquefio campamento
gue particip6 en la toma de Las Rabas estemos ante
un puesto de retaguardia levantado con posterioridad
para salvaguardar y garantizar las rutas de abasteci-
miento de las tropas; 0 que incluso participé en la
batalla y después gjercid esta funcion. No obstante,
creemos gue estas labores debieron de ser desempe-
Aadas por el segundo campamento de La Poza, como
demuestran sus materiaes, tras la guerra y, muy
probablemente, durante la misma, aprovechando las
favorables condiciones de su posicion donde ya
establecieron el primer campamento.

A lo largo de la Historia del Imperio Romano son
muchos los ejemplos bélicos que dibujan escenarios
en los que intervienen un castra aestiva principalis
acompafiado de campamentos menores y castella.
Véase por gemplo €l cerco escipiénico de Numancia
de 133 a.C., donde los campamentos principales de
Castillgjo y Pefia Redonda tienen en sus proximidades
7 pequefios fuertes, |os denominados Fuerte El Molino,
Fuerte Dehesilla, Fuerte Pefia del Judio, Fuerte Alto
del Real, Fuerte La Vega, Fuerte Travesadas, y Fuerte
Valdevorron. (Jimeno 2002; 164-173; Moraes 2007:
263-276); o €l sitio de laciudad de Alesiaen 52 a.C.,
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donde intervienen 3 campamentos de infanteriay 5 de
caballeria exteriores al anillo y 23 pequefias fortal ezas
en su interior, entre las que destaca €l castellum de
Bussy (Reddé et al, 1995).

Pero no es necesario que nos desplacemos tanto para
encontrar paraelos. en e mismo mapa de las Guerras
Cantabras tenemos dos gjemplos de la participacion de
castella en la toma de algunos castros cantabros. El
primerodeellosselocalizaenlascercaniasde Santibafiez
de La Pefia (Palencia), donde sobre la superficie de la
loma conocida como El Castro se alzan los restos de un
poblado indigena sometido a un fuerte dispositivo de
asedio, compuesto por un castra aestiva con linea de
circunvalaciony contravalacion y dos castella: €l caste-
[lum A, adaptado a una pequefia cima localizada a un
kilometro del castra principa y que ha proporcionada
abundantes proyectiles incendiarios, de arqueros y
maquinaria bélica; y el castellum B, de forma ovalada,
como El Pedrén, con una linea defensiva que parte
hacia castellum A (Perata 2004a; 2007a: 363-365). El
segundo de los giemplos lo compone el denominado
asedio de la Espina del Gallego (Corvera de Toranzo-
Arenas de Igufig), un conjunto de yacimientos com-
puesto por e castro cantabro de la Espina del Gallego,
€l campamento romano de Cilday € pequefio campa-
mento de El Cantdn, con puerta en clavicula y planta
ovalada que, por sus dimensiones, debe ser incluido
dentro de la tipologia de castella (Peralta 2000: 363-
367; 2003: 273-282; 2007 b: 326; 2007 c: 337-338;
2008: 153-158; Peralta et al, 2000: 289-292).

En Cervatos parece que estamos ante un escenario
similar: un poblado (Las Rabas), cercado por un castra
principalis (primer campamento de La Poza) y un
castellum (El Pedrén). Nos resulta dificil pesar que
puedatratarse de un simple asalto pues, en una empre-
sa de esta indole cuyo objetivo es Uinicamente acome-
ter e enclave hasta superar las defensas, no seria
necesario establecer campamentos auxiliares. Por €l
contrario, un asedio, ya propuesto por Cepeda ( 2006:
687), supone un mayor trabajo de logistica con €l fin
de diezmar parcial o totalmente al enemigo mediante
su aislamiento, para lo cua es imprescindible mante-
ner un control efectivo de todas las posibles rutas de
ayuda asi como de las vias propias de abastecimiento
en caso de que se dilate en el tiempo. Para ello, como
hemos visto en laEspinadel Gallego o en el Asedio de
la Loma (Peralta 2000a: 273-280; 2000b: 363-367;
2004a), erausua que €l castra o los castra principalis
se vierareforzado por otros castra auxiliares o peque-
fios castella que garantizasen su estrategia.

LaPoza quizés debi6 contar con alguna otra estruc-
tura similar, pues para un asedio, alin a corto plazo, se
encuentra en una situacion desfavorable con la reta-
guardia desprotegiday un enemigo en vanguardia que
puede causar muchas dificultades al abastecimiento.
Junto a El Pedron, para que €l cerco pueda considerar-
se efectivo, tuvieron que levantarse otras estructuras
militares similares con €l fin de aidar a los cantabros
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por el sury sureste. Una hipétesis cuya solucion ven-
dra de lamano de las futuras prospecciones.

Resulta mas que dificil intentar enmarcar €l episo-
dio de Las Rabas dentro de alguna de las campafias
gue se desarrollaron durante las Guerras Cantabras,
pues no hay material ni fuente que nos permita tal
precision. No obstante, existe alguna propuesta crono-
l6gica para algunos de los escenarios bélicos docu-
mentados que puede servirnos para llevar a cabo una
aproximacion. Este seria el caso del asedio de la
Espina del Gallego y del campamento de Campo de
las Cercas los cuales, seglin Peralta, pueden responder
ala camparfia del afio 25 a.C. liderada por Antistio al
entender que este Ultimo “hace pensar en el episodio
del desembarco de tropas de Aquitania que atacaron
la retaguardia de los cantabros, y en la toma de
Aracelium... Esta hipétesis... cuenta ademas a su favor
con € hecho de que los textos de Orosio indican
expresamente que las partes septentrionales de
Cantabria que limitan con el mar empezaron a ser
sometidas por Antistio tras la toma de Aracelium’
(Peralta 2003: 280).

Si tenemos en cuenta que € escenario propuesto
para Cervatos se hallalocalizado aunos 30 km. a sury,
por lo tanto, tuvo que ser conquistado con anterioridad
(fig. 12), consideramos 16gico plantear la posibilidad de
que € asalto y destruccién de Las Rabas pudo haber
acontecido en ese mismo afio 25 a.C., o incluso en €
afo 26 a.C. De esta forma seria también coherente la
primera propuesta cronolégica para La Poza (Cepeda
2006: 287), que enmarcaria a que hemos considerado
como castra principalis entre estos mismos afios.

Esclarecer también el niUmero de efectivos que hizo
posible la victoria romana en Cervatos congtituye otra
delaspreguntas que alin estan por resolver. Unicamente
podemos acercarnos a la solucion si admitimos €l
nimero maximo de 10.000 solados propuesto para La
Poza (Cepeda 2006: 688), y las 350-400 unidades que
proponemos para El Pedron, como tope maximo,
basandonos en los célculos realizados por Cepeda.
Tendriamos asi un total de unos 10.400 efectivos o 10
gue es lo mismo, dos legiones en el castra principalis
y unas cuatro o cinco centurias en el castellum. Una
estimacion orientativa para ambos recintos que puede
incrementarse con la aparicion de nuevas estructuras
militares vinculadas ala contienda.

Habra que esperar a que las futuras intervenciones
en los yacimientos que componen este escenario nos
permitiran responder muchas de las dudas y compren-
der un poco mas uno de los castros mas importantes
parael conocimiento delaEdad del Hierro en Cantabria,
asi como € final que sufrié a manos de los romanos y
por ende, € desarrollo de las Guerras Cantabras.

Bizkaiko Foru Aldundia-Diputacion Foral de Bizkaia. Bilbao.
ISSN 0214-7971



96 R. BOLADO DEL CASTILLO, P. A. FERNANDEZ VEGA, J. CALLEJO GOMEZ

6. BIBLIOGRAFIA.

Aja, J. R.; Cisneros Cunchillo, M. A.; Diez Castillo,
A.; Lopez Noriega, P.

1999 "El poblamiento de montafia en €l sector cen-
tral dela Cordillera Cantébrica. Fuentes escri-
tasy arqueoldgicas. El ggemplo de la comarca
de la Brafa (Palencia).” BAR Internationals

Series, 759. Oxford.
Argente Oliver, J. L.

1994 Lasfibulasdela Edad del Hierro enla Meseta
Oriental. Valoracion tipol 6gica, cronolégicay
cultural. Excavaciones Arqueoldgicas en
Espafia, 168. Madrid.

Aurrecoechea Fernandez, J.

2002 "Aproximacion a conocimiento delos cinturo-
nesmilitaresde épocaaltoimperia en Hispania,
a través de sus accesorios metdlicos." En
Morillo Cerdan, A. (Coor.) Arqueologia militar
romana en Hispania. Angjos de Gladius, 5.

CSIC, Madrid: 419-435.
Blazquez, C., Gomez, M.

2006 "Catalogo abreviado de monedas." En Garcia-
Bellido, M2 P. (Coord.) Los Campamentos
Romanos en Hispania (27 a.C.-192 d.C.). 2

Vols. Angjos de Gladius 3. CSIC.
Bolado del Castillo, R.

2008 El castro de Las Rabas y el Bellum
Cantrabricum: una propuesta para el estudio
de la Edad del Hierro en Cantabria. Trabajo
de investigacion del Master en Prehistoria 'y
Arqueologia. Universidad de Cantabria
Santander.

e.p.a "Los denarios de Turiaso de la Antigua
Cantabria” XIll Congreso Nacional de
Numismatica (Cédiz, 22-24 octubre de 2007).
Universidad de Cédiz.

e.p. b "El as perforado de Cneo Pompeyo del Castro
de Las Rabas (Cervatos, Cantabria)." Xilll
Congreso Nacional de Numismética (Cadiz,
22-24 octubre de 2007). Universidad de
Cadiz.

Cepeda Ocampo, J. J.

2006 "Los campamentos romanos de La Poza
(Cantabria)." En Arqueologia Militar Romana
en Hispania I1: produccién y abastecimiento
en € ambito militar. Universidad de Leon:

683-690.

"La Poza" En Morillo, A. (Ed.): El gjército
romano en Hispania. Guia Arqueoldgica.
Universidad de Leodn: 373-375.

2007

KOBIE. PALEOANTROPOLOGIA 29, afio 2010

2008 "Prospeccion y sondeos arqueoldgicos en €
yacimiento de la Poza (Campoo de Enmedio).
Campaiia de 2003." En Ontafion Peredo, R.
(Coor.) (2008): Actuaciones Arqueoldgicas en
Cantabria. 2000-2003. Consgjeria de Cultura,

Gobierno de Cantabria: 141-144.

Cepeda Ocampo, J. J.; Iglesias Gil, J.M.; Ruiz
Gutierrez, A.

2006 Paisaje arqueologico y natural de la ruta de
Celada Marlantes a Retortillo. Campoo de
Enmedio, Cantabria. Consgjeria de Medio

Ambiente, Gobierno de Cantabria.
Cisneros Cunchillos, M. A.

2006 Las arquitecturas de la segunda Edad del
hierro en el territorio dela Antigua Cantabria.
Servicio de Publicaciones de la Universidad
de Cantabria.

Cisneros Cunchillos, M. A.; Marco Simon, F.; Pina
Polo, F.; Ramirez Sadaba, J. L.

"La situacion de los pueblos cantabros antes
de la conquista romana." En Aja Sanchez, J.
R.; Cisneros Cunchillos, M. A. y Ramirez
Sédaba, J. L. (Coors): Los cantabros en la
antigiiedad. La Historia frente al Mito.
Universidad de Cantabria: 49-99.

Connally, P

1991 "The fastening of the gladius to the belt in the
Early Empire." Arma, 3, n° 1: 8-9.

Cordente Vaquero, F.

1991 Poliorcética romana (218 a.C. — 73 d.C.).

Tesis Doctoral. Universidad Complutense de
Madrid.

Erice Lacabe, R.

1995 Las fibulas del nordeste de la Peninsula
Ibérica: siglos | a.E. a 1V d.E. Ingtitucion
Fernando El Catdlico. Zaragoza.

2008

Fernandez | barez, C.

1999 “"Metalisteria y romanizacion en la Antigua

Cantabria." Regio Cantabrorum: 249-258.

"Post vestigium exercitus. Militariaromanaen
la region septentrional de la Peninsula Ibérica
durante la época atoimperial." Arqueologia
Militar Romana en Hispania Il: produccion y
abastecimiento en e ambito militar.
Universidad de Ledn: 257-308.

Feugére, M.

2002 "Militariade Gaule Méridionale, 19. Le mobi-
lier militaire Romani dans le département de
I"Herault." Gladius, XXII. CSIC. Madrid:
73-126.

2006

Bizkaiko Foru Aldundia-Diputacion Foral de Bizkaia. Bilbao.
ISSN 0214-7971



EL RECINTO FORTIFICADO DE EL PEDRON (CERVATOS, CANTABRIA), LOS CAMPAMENTOS DE LA POZA (CAMPOO DE ENMEDIO, 97
CANTABRIA) Y EL CASTRO DE LAS RABAS (CERVATOS, CANTABRIA): UN NUEVO ESCENARIO DE LAS GUERRAS CANTABRAS.

FHA = Schulten, A.

1940 Fontes Hispaniae Antiquae. Fasciculo V.
Barcelona

Fraile Lopez, M. A.

1990 Historia Social y Econémica de Cantabria
hasta el siglo X. Ed. Miguel Angel Fraile.
Reinosa

2004 Catalogo de Castros Cantabros. Ed. Miguel
Angel Fraile. Reinosa.
2006 Estudio Geografico delas Guerras Cantabras.

Ed. Miguel Angel Fraile. Reinosa.
GarciaAlonso, M.

2002 "El yacimiento romano de “El Cincho” (La
Poblacion de Yuso). Un nuevo yacimiento de
las Guerras Cantabras." Sautuola VIII:

99-106.

2002-2003 "El campamento romano de “El Cincho”
(La Poblacion de Yuso. Resultados
Arqueol 6gicos de la campafia del afio 2001."
Sautuola 1X: 109-139.

"El campamento romano de campafia de El
Cincho (Cantabria)." En Morillo Cerdan, A.
(Coor.) Arqueologia Militar Romana en
Hispania II: produccién y abastecimiento en
el ambito militar. Universidad de Ledn: 549-
566.

"Primeras prospecciones arqueolégicas en El
Cincho (Campoo de Yuso). 2001." En Ontafion
Peredo, R. (Coor.) (2008). Actuaciones
Arqueoldgicas en Cantabria. 2000-2003.
Consgjeria de Cultura, Gobierno de Cantabria:
145-152.

DCP = Garcia Bellido, M2 P.; Blazquez, C.

2001 Diccionario de Cecasy Pueblos Hispanicos. 2
vols. Val. 1: Introduccién a la numismatica
antigua de la peninsula ibérica. Vol. 2
Catélogo de cecas y pueblos. CSIC. Madrid.

Garcia Guinea, M. A.

2006

2008

1997 "El asentamiento cantabro de CeladaMarlantes
y la futura arqueologia de los cantabros."
Cuadernos de Campo0 n° 7: 24-29.

1999 "Significado de la excavacién arqueol 6gicaen

el castro de las Rabas (Celada Marlantes)."
Regio Cantabrorum. Santander: 99-106

Garcia Guinea, M. A. y Rincon, R.

1970 El asentamiento cantabro de Celada
Marlantes. Instituto de Prehistoria y
Arqueologia “Sautuola’. Instituciéon Cultural
de Cantabria. Diputacion Provincias de
Santander.

KOBIE. PALEOANTROPOLOGIA 29, afio 2010

Gil Sendino, F.

2006 "Catdlogo abreviado de monedas." En Garcia-
Bellido, MaP. (Coord.) Los Campamentos
Romanos en Hispania (27 a.C.-192 d.C.). 2

Vols. Angjos de Gladius 3. CSIC. Madrid
Goldsworthy, A.
2003 El gército romano. Editorial Akal, Madrid.
Gutiérrez Cuenca, E. y Hierro Gérate, J. A.

2001 "LaGuerra Cantébrica: de ficcién historiogré-
fica a realidad arqueoldgica." Nivel Cero, 9.
Revista del Grupo Arqueolégico ATTICA.

Santander: 71-96.
Iglesias Gil, J.M. y Mudiz Castro, J.

1994-1995 "Prospecciones y excavaciones arqueol 6-
gicas en € collado de Pefia Cutral (Enmedio,
Cantabria)." Memorias de Historia Antigua,
XV-XVI. Oviedo: 322-342.

James, S.

2004 The Excavations at Dura-Europos conducted
by Yale University and the French Academy of
Inscriptions and Letters 1928 to 1937: Final
Report VII: The Arms and Armour and other
Military Equipment. The British Museum
Press. Londres.

Jimeno Martinez, A.

2002 "Numancia: campamentos romanosy cerco de
Escision." Archivo Espafiol de Arqueologia,

75. CSIC, Madrid: 159-176.
Lorrio, A. J.

1997 Los Cdtiberos. Universidad Complutense de
Madrid y Universidad de Alicante.

Marcos Garcia, M .A.

1985 Revisiony estudio de los material es arqueol 6-
gicos del yacimiento de Celada Marlantes
conservados en el Museo Regional de
Prehistoria y Arqueologia. Universidad de
Cantabria. Inédita.

1986-1987 "Estructuras defensivas en los castros
cantabros de la cabecera del Ebro." Zephyrus
XXXIX-XL. Salamanca: 479-482.

Marinélsidro, M.

2001 Fibulas romanas en Hispania: la Meseta.
Anegjos del Archivo Espafiol de Arqueologia,
X1V. CSIC. Madrid.

Morales Hernandez, F.

2007 "Circumvallatio de Numantia." En Morillo, A.
(Ed.): El gército romano en Hispania. Guia

Arqueol6gica. Universidad de Ledn: 263-276.

Bizkaiko Foru Aldundia-Diputacion Foral de Bizkaia. Bilbao.
ISSN 0214-7971



98 R. BOLADO DEL CASTILLO, P. A. FERNANDEZ VEGA, J. CALLEJO GOMEZ

Morillo Cerdan, A; Perea Yebedes, S.; Ramérez
Sadaba, J. L.

"Las Guerras Cantabras." En Aja Sanchez, J.
R.; Cisneros Cunchillos, M. A. y Ramirez
Sadaba, J. L (Coors): Los Cantabros en la
Antigliedad. La historia frente al Mito.
Universidad de Cantabria, Santander: 99-131.

Peralta Labrador, E.

2000 "El asedio augusteo de la Espina del Gallego.
(Campafias arqueoldgicas de 1997 a 1999)."
En Ontafion Peredo, R. (Coor.) (2000):
Actuaciones Arqueolégicas en Cantabria.
1984-1999. Consgjeria de Cultura, Gobierno
de Cantabria: 363-367.

2002a "L os campamentos romanos de campafia (cas-
tra aestiva): evidencias cientificasy carencias
académicas." Nivel Cero, 10. Revista del
Grupo Arqueoldgico ATTICA. Santander:
49-87.

2002b "Los campamentos de las Guerras Cantabras
de lgufia, Toranzo y Buelha (Cantabria)."
Arqueologia Militar Romana en Hispania,
Angjosde Gladius. CSIC, Ediciones Polifemo,
Madrid: 327-338.

Los Cantabros antes de Roma. Real Academia
de laHistoria. Madrid.

2004a "La conquista romana de Campoo: arqueolo-
gia de las guerras cantabras." Cuadernos de
Campoo, n° 36. Casa de la Cultura “ Sanchez
Diaz": 28-42.

2004b "Cuestiones histérico-arqueoldgicas sobre el
Bellum Cantabricum y el desembarco romano
en la costa cantabra." Sautuola X: 85-130.

2007a "LalLoma" En Morillo, A. (Ed.): El gercito
romano en Hispania. Guia Arqueolégica.
Universidad de Ledn: 363-365.

2007b "El Canton." En Morillo, A. (Ed.): El gercito
romano en Hispania. Guia Arqueoldgica.
Universidad de Ledn: 326

2007c "Cildd" En Moaorillo, A. (Ed.): El gercito
romano en Hispania. Guia Arqueoldgica.
Universidad de Ledn: 337-338.

"El asedio augusteo de la Espina del Gallego.
Campafias de 2000-2003." En Ontafién Peredo,
R. (Coor.) (2008): Actuaciones Arqueol 6gicas
en Cantabria. 2000-2003. Consegjeria de
Cultura, Gobierno de Cantabria: 153-158.

2008

2003

2008

KOBIE. PALEOANTROPOLOGIA 29, afio 2010

Peralta Labrador, E.; Fernandez Fernandez, F;
Ayllon Martinez, R.

2000 "Castros prerromanos y campamentos roma-
nos de Igufa, Ciezay Toranzo. Prospecciones
de 1996." En Ontafion Peredo, R. (Coor.)
(2000): Actuaciones Arqueoldgicas en
Cantabria. 1984-1999. Consgjeria de Cultura,

Gobierno de Cantabria: 289-292.
Pérez Gonzalez, C.

1996 "Asentamiento militares en Herrera de
Pisuerga." Los finisterres atlanticos en la

antigliedad. Madrid: 91-102.

Reddé, M.; Schnurbein, S. Von; Barral, Ph.;
Bénard, J.; Brouquier-Reddé, V.; Goguey,
R.; Joly, M.; Kohler, H. J.; Petit, Ch.

"Fouilles et recherches nouvelles sur les tra-
vaux de Cesar devant Alésia (1991-1994)-
Neue Ausgrabungen und Forschungen zu den
Belagerungswerken Caesars um Alesia (1991-
1994). Mit einem Beitrag von Susanne
Sievers." Bericht der Romisch-Germanischen
Kommission, 76. Mainz am Rhein.

1995

Rincoén, R.

1985 "Las Culturas del Metal." En Garcia Guinea,
M. A. Historia de Cantabria: Prehistoria,
Edades Antigua y Media. Santander: 113-
209.

RPC = Burnett, A., Amandry, M.; Ripollés, P. P.

1992 Roman Provincial Coinage. British Museum
Press, Bibliothéque Nationale. London —
Paris.

Ripoll Lopez, G.

1986 "Bronces romanos, visigodosy medievales en
e MAN." Boletin del Museo Arqueoldgico

Nacional, 4. Museo Arqueoldgico Nacional,

Madrid: 55-82.
RRC = Crawford, M. H.
1974 Roman republican coinage. Cambridge

University
Ruano Ruiz, E.

1995 "Cuentas policromas prerromanas decoradas
con “ojos’." Espacio, Tiempo y Forma. Serie
Il. Historia Antigua. T. 8. UNED, Madrid:

255-286.

Sacristan de Lama, J. D.; San Miguel Maté, L. C.;
Barilo Martin, J.; Celis Sanchez, J.

"El poblamiento en época celtibérica en la
cuenca media del Cuero.” Il Smposio sobre
celtiberos. Poblamiento Celtibérico. Zaragoza:
337-367.

1995

Bizkaiko Foru Aldundia-Diputacion Foral de Bizkaia. Bilbao.
ISSN 0214-7971



EL RECINTO FORTIFICADO DE EL PEDRON (CERVATOS, CANTABRIA), LOS CAMPAMENTOS DE LA POZA (CAMPOO DE ENMEDIO, 99
CANTABRIA) Y EL CASTRO DE LAS RABAS (CERVATOS, CANTABRIA): UN NUEVO ESCENARIO DE LAS GUERRAS CANTABRAS.

San Valero Aparisi, J. Vega, R.; Rincon, R.; Van Den Eynde, E.

1966 Monte Bernorio: Aguilar de Campoo 1986 El oppidum de Celada Marlantes. Un poblado
(Palencia).Campaia de 1959. Excavaciones cantabro sin romanizar. Memoria de la exca-
Arqueol 6gicas en Esparia, 44. Madrid. vacion depositada en la Consgjeriade Cultura,

Turismo y Deporte del Gobierno de

Schulten, A. Cantabria.

1927 Die Lager des Scipio, Minchen.
TorresMartinez, J. F.

2007 "Monte Bernorio en su entorno. Resumen de
los trabajos arqueoldgicos efectuados en la
campafia de 2004." En Fanjul Peraza, A.
(Coor) Estudios varios de Arqueologia
Castrefia. A propésito de las excavaciones en
los castros de Teverga (Asturias). Instituto de
Estudios Prerromanos y de la Antigledad.
Ayuntamiento de Teverga: 77-101.

KOBIE. PALEOANTROPOLOGIA 29, afio 2010 Bizkaiko Foru Aldundia-Diputacion Foral de Bizkaia. Bilbao.
ISSN 0214-7971



100 R. BOLADO DEL CASTILLO, P. A. FERNANDEZ VEGA, J. CALLEJO GOMEZ

T kAR l Ve

LIS ]\ =St B §“x-\<ﬁ"--~/' 731 B RS | VRl l—\\ / VAN
Fig. 1. Localizacion de El Pedron (Cervatos), La Poza (Campoo de Enmedio) y Las Rabas (Cervatos) sobre Mapa Topografico Nacional. 1: 25.000.
MATAMOROSA 108-1.
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Fig. 2. Ortofoto del castro de Las Rabas.

KOBIE. PALEOANTROPOLOGIA 29, afio 2010 Bizkaiko Foru Aldundia-Diputacion Foral de Bizkaia. Bilbao.
ISSN 0214-7971



EL RECINTO FORTIFICADO DE EL PEDRON (CERVATOS, CANTABRIA), LOS CAMPAMENTOS DE LA POZA (CAMPOO DE ENMEDIO,

101

CANTABRIA) Y EL CASTRO DE LAS RABAS (CERVATOS, CANTABRIA): UN NUEVO ESCENARIO DE LAS GUERRAS CANTABRAS.

sxmw 80M.

1- Muralla A

2- Muralla B
3- Perimetro intramuros
4- Entrada natural por vaguada

5- Foso

Fig. 3. Croquis de la planta del castro de Las Rabas.
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Fig. 4. Localizacion de las éreas excavadas en €l castro de Las Rabas.
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Fig. 5. Diversos materiales procedentes de Las Rabas (Cervatos): 1 a 3: conglomerados de cabafia. 4: ceramica celtibérica con decoracion pintada.
5: jarra con asa sogueada. 6: taza con ungulaciones. 7: cuchillo con mango de astay decoracién incisa. 8 y 9: mangos con decoracion incisa.
10: pendientes amorcillados. 11: pufial. 12: bocado de filete y grapas de corregje. Dibujos: Bolado del Castillo.
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Fig. 6. 1lay 1b: placas caladas de Balthus. 2: as perforado de Cneo Pompeyo. 3ay 3b: hebillas en D. Dibujos: Bolado del Castillo.

KOBIE. PALEOANTROPOLOGIA 29, afio 2010 Bizkaiko Foru Aldundia-Diputacion Foral de Bizkaia. Bilbao.
ISSN 0214-7971



104 R. BOLADO DEL CASTILLO, P. A. FERNANDEZ VEGA, J. CALLEJO GOMEZ

Fig. 7. Craneo de Las Rabas.

Fig. 8. Topografia de la Poza (Cepeda, 2008: 142, figura 1).
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Fig. 9. Localizacion de El Pedron sobre Mapa Topogréfico Nacional. 1: 50.000. MATAMOROSA. 108 y Mapa Topogréfico Nacional. 1: 25.000.
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Fig. 10. Croquis de la planta de El Pedrén.
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Fig. 11. Delimitacion de El Pedron.

3 Campamentos romanos

° Castros atacados

Fig. 12. Dispersion de campamentos y poblados atacados.
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Fig. 13. Localizacion de El Pedron (Cervatos), La Poza (Campoo de Enmedio) y Las Rabas (Cervatos).
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RESUMEN

Laexcavacion arqueol 6gica del poblado fortificado guipuzcoano de Basagain perteneciente ala Segunda Edad
del Hierro ha permitido recuperar un fragmento de brazalete de vidrio azul, € primero conocido dentro del terri-
torio de Euskal Herriay uno de los primeros de la Peninsula I bérica. Sus caracteristicasy posible procedencia son
tratadas en el presente articulo.

RESUME

Lafouille arquéologique de le village fortifié de Basagain (Gipuzkoa) appartenant & la Deuxiéme Age du Fer a
permis récupérer un fragment de bracelet de verre bleu, le premier connu du territoire de Euskal Herria et un des
premiers de la Péninsule Ibérique. Ses caracteristiques et son posible origine sont posés dans I’ article suivant.

1  Sociedad de Ciencias Aranzadi.
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LABURPENA

Gipuzkoan dagoen Bigarren Burdin Aroko Basagain herri harresituaren indusketa arkeologikoari esker, beira
urdinez egindako besoko zati bat berreskuratu dugu, Euskal Herriko lurraldearen barnean ezagutzen den aurrenekoa
eta |beriar Penintsulako lehenetariko bat. Artikulu honetan bere ezaugarrietaz eta balizko jatorriaz arituko gara.
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1. INTRODUCCION

El hallazgo de un fragmento de brazalete de vidrio
azul, ademés de varias cuentas del mismo material en
el poblado fortificado con niveles de la Segunda Edad
del Hierro de Basagain, convierte a este lugar en el
primero del territorio de Euskal Herria en €l que se
documenta este tipo de pieza de adorno.

La presencia de esta pieza también es escasa en €l
territorio peninsular, conociéndose un total de veinti-
nueve fragmentos en cinco yacimientos de Gironay en
uno de Lérida: Puig de Sant Andreu de Ullastret,
Ampurias, Castell de Porqueres, Sant Julia de Ramisy
Mas Castellar de Pontds, y Margalef, este Ultimo en
Lérida, cinco de cuyos gjemplares son variantes del
tipo 8 de Haevernick, como es el caso de la pieza de
Basagain. Ambas areas, |lade Gipuzkoay lade Girona-
Lérida, coinciden en su proximidad a la cordillera
pirenaica, la cua nos separa de un gran nimero de
lugares, mas o menos lejanos segln |os casos, en los
gue estan presentes estos brazal etes de vidrio, con una
variada tipologia.

Es esta excepcionalidad, asi como su importancia
de cara a profundizar en el futuro sobre posibles vias
de intercambio o comercializacion de estos materiales
selectos, |0 que nos empuja a dar noticia de este
hallazgo dentro de un recinto fortificado que junto a
otros, se levanta en el centro geogréfico de Gipuzkoa.

2. CONTEXTO ARQUEOL OGICO.

El poblado de Basagain (Anoeta, Gipuzkoa) se sitlia
en una cumbre sobre e rio Oria, @295 m sobre el nivel
del mar y con un desnivel con respecto a cauce de 200
m. Se trata de uno de los cuatro poblados fortificados
conocidosen e curso de este valle (Buruntza, Basagain,
Intxur y Murumendi), desde los cuaes se controla
visualmente la practica totalidad del mismo (fig. 1).

Rodeado por unamuralla de piedrade en torno a 2
m de anchuray 0,60 m de altura conservada en algu-
nas de las zonas excavadas, ocupa una superficie de
2,8 ha, contando en su interior con amplias zonas
[lanas o de pequefia inclinacién en la zona de cumbre
y con una amplia terraza que discurre paralela y
adjunta a la muralla. Es en esta terraza en donde se
han realizado la mayor parte de los trabajos de exca-
vacion que se iniciaron en €l afio 1994 y que conti-
ndan hasta la fecha (2009).

Tras quince campafias arqueoldgicas disponemos
de abundantes materiales y estructuras que nos docu-
mentan sobre este recinto habitado durante la Segunda
Edad del Hierro. Diferentes puntos de asentamientos
de postes nos delimitan, junto a abundantes restos de

KOBIE. PALEOANTROPOLOGIA 29, afio 2010

muros derruidos de zarzo, lo que seria una estructura
de considerables dimensiones y en cuyo interior han
aparecido numerosos restos cerdmicos, liticosy meta-
licos, asi como elementos de vidrio, entre los que se
encuentra el fragmento de pulsera presentado en este
trabajo y restos carpol dgicos.

Las ceramicas, mayoritariamente fabricadas a
mano y en ocasiones a torno, presentan formas y
dimensiones diversas, siendo frecuentes entre las
modeladas |os bordes y 1os fondos planos. Dentro del
grupo de vasijas a torno disponemos de restos de
pequefios recipientes de base concavay perfil en S de
paredes muy finas, asi como de piezas de grandes
dimensiones destinadas al almacenamiento de alimen-
tos o liquidos.

Entre los restos metdlicos predominan los fabrica-
dosen hierro, tales como clavosy cuchillos, contando-
se también con algunos elementos de bronce, sobre
todo adornos, abundando asi mismo las escorias. En
cuanto alaindustrialitica son frecuentes los alisadores
y percutores sobre cantos, habiéndose localizado un
molino barquiforme; por el contrario, son muy escasos
los restos de silex. En vidrio se han hallado diferentes
cuentas, la mayor parte de color azul, entre ellas una
oculada. Junto a estos objetos se encuentran restos de
cereales (panizo y trigo almidonero, principalmente) y
fauna (ovejalcabra, vacay cerdo).

Disponemos en la actualidad de seis dataciones de
carbono 14 correspondientes a este yacimiento:

2.170+80 B.P. (I-18633), 2.210+30 B.P. (GIN-
27879), 2.225+35 B.P. (GrN-27880), 2.310+55 B.P
(1-19003), 2.320+90 B.P. (1-18461) y 2.360+120 B.P
(1-19004).

3. DESCRIPCION DE LA PIEZA

Se trata de un fragmento de brazaete de vidrio fun-
dido de color azul cobalto formado por una zona central
delimitada por dos rebordes longitudina es. Presenta una
decoracion a molde en relieve a base de trazos oblicuos
sobre los que se han realizado una serie de lineas sinuo-
sas con hilo de vidrio de color blanco lechoso. Se le
puedesituar como unavariantedel tipo 8d deHaevernick.
Lapiezatiene unaanchura de 18 mm, conservandose un
fragmento de entre 13y 21 mm de longitud. Su diametro
estimado esde 70 mm. (Figs. 2y 3)

4. CRONOLOGIA

A lahora de precisar la cronologia de una pieza de
este tipo hay que tener presente tanto laformacomo el
color. En lo relativo alaforma puede establecerse una
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notable sistematizacion; por el contrario, con respecto
al color, laapreciacion tiene un caracter més subjetivo.
(Feugérey Py 1989:163).

Conrelacion aloscoloresen Manching, R. Gebhard
han logrado definir un repertorio bastante preciso que
se corresponde con la composicion quimica y con la
cronologia, con lo que pueden considerar a cada una
de las series como resultado de una produccion bien
definiday que se relaciona con un taller tnico o bien
con un pequefio nimero de ellos, proximos entre si.
(Feugérey Py 1989:163).

Siguiendo este esquema, €l vidrio azul oscuro (azul
noche o azul cobalto) esta presente en €l yacimiento de
Nages desde los primeros niveles de ocupacion del
lugar, si bien es poco abundante hasta € segundo
cuarto del 11 siglo antes de nuestra Era, momento en el
gue € numero de brazaletes aumenta espectacular-
mente. Una decoracion a base de hilillos sinuosos se
localiza en este color desde 1os momentos finales del
siglo 111, pero este tipo avanzalentamente en el primer
cuarto del siglo |1, no convirtiéndose en predominante
hasta el 175-150 antes de nuestra era. (Feugére y Py
1989:163).

La fecha de la pieza de Basagain podria situarse
entre el 220 y el 80 antes de nuestra Eray mas proba-
blemente entre el 175y el 125. (Vanpeene 1989:133;
Feugerey Py 1989:163).

La dataciones de Carbono 14 obtenidas en el
laboratorio de Centrum voor Isotopen Onderzoek de
Groningen a partir de sendos fragmentos de carbdn
vegetal recogidos dentro del mismo contexto del bra-
zalete han proporcionado las fechas siguientes:

Basagain 15V.221
Basagain 15U.218

2.210+30 B.P. (GrN-27879)
2.225+35 B.P. (GrN-27880)

5. CONSIDERACIONES FINALES

El fragmento de brazalete de Basagain correspon-
deriaalaTene C2, y se puede considerar una varian-
te del tipo 8d de Haevernick (1960, 1am 6, 7,8y 17) y
de la serie 20 de Gebhard (1989:75 y 81, n°46; id.
1989 a) si nos basamos en €l color azul caracteristico
con ladecoracion en blanco y que permitiriadatario en
torno a 220-125 antes de nuestra Era. (Gebhard
1989b, fig.4; Feugerey Py 1989, fig.8).

En torno a la procedencia de esta pieza, se puede
decir que la serie 20 de Gebhard es poco frecuente en
Manching (Alemania); tan solo e 0,5% (Gebhard
1989 b, p.105) siendo asi mismo poco habitual en
Checoslovaguia (Venclovd 1989:90, fig. 5a7) y Suiza
(Kaenel y Mller 1989), por lo que se ha considerado
este tipo de brazalete procedente de algun taller del
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occidente de Europatodaviano preciso, aunque proba-
blemente de Francia.

Se conocen tipos similares en Epiais-Rhus, Francia
(Vanpeene 1989:131, fig. 1,1), Levroux, Francia
(Tilliard 1989:138, fig. 3,7), siendo los mas habituales
en Nages (Gard, Francia) (Feugere, Py 1989:155-156,
n°75-152; id.; fig.3, 8d, fig.5, n°75 a 115), en donde se
fechan bien entre el 200y el 30 antes de nuestra Eray
especialmente entre el 175 y el 100. (id.; p.162-163,
fig.7), pudiendo pensarse que las piezas del siglo |
anterior anuestra Era son ya perduraciones, con lo que
lamoda se situariaentreel 175y el 125.

El hallazgo de este fragmento de brazal ete permite
plantear una serie de cuestiones en torno a su proce-
denciay alatrayectoria recorrida hasta el poblado de
Basagain. Si bien en este momento no es posible pre-
cisar e lugar en el que fue fabricado, si creemos que
se puede apuntar a que €l origen se sita a norte de la
cordillera pirenaicay que muy probablemente la atra-
veso por la parte occidental para alcanzar finalmente
el vale del Oriay el poblado de Basagain.

Los indicios de determinados elementos de proce-
dencia transpirenaica son en nuestra opinion cada vez
mas numerosos, 1o cua es |6gico si consideramos la
ubicacion del territorio de Gipuzkoa con respecto a
Aquitaniay a otras zonas al norte y este de este terri-
torio, y su paso no debid resultar en absoluto complejo
por este extremo pirenaico, como tampoco lo seria
probablemente por otras vias diferentes a lo largo de
esta cadena montafiosa.
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Fig. 1.- Localizacion del poblado de Basagain (Gipuzkoa).

Fig. 2.- Representacion gréfica del fragmento de brazalete a escala 1:1.
Dibujo: J. Alonso.

Fig. 3.- Fragmento de brazalete de Basagain. Foto: Lamia
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RESUMEN

El castellum de Castrillo se encuentra en el pueblo de Lahoz, en Valdergjo. Un sestercio de época de Adriano
lo sitlla en un contexto histérico que permite identificarlo como un campamento de entrenamiento de tropas.

ABSTRACT

The Castrillo Roman castellumislocated in Lahoz, Valderejo. An Hadrianic sestertius allowes us to situate in
a historical context that identify it as atraining site for troops.

1  Arquedlogo. Colegiado 41.936 (C.D.L. Madrid). Correo electronico: antxoka@euskalnet.net.
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LABURPENA

Castrilloko castellum-a Lahozen kokatzen da, Vadergjon. Adrianoren garaiko sesterzio batek testuinguru histo-
riko batean kokatzen du non tropen entrenamendurako kanpamendu bat bezala identifikatzea ahalmentzen du.
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1. INTRODUCCION

El castellum de Castrillo se ubica en lazona central
del Parque Natural de Valdergo, en Alava (Pais
Vasco). El hallazgo de las estructuras se produjo en €l
contexto de una primera campafia de prospeccion que
se llevo a cabo en € afio 2001 (Martinez 2002) en €
marco de un programa de investigacion que tenia por
objeto central €l estudio del patrimonio arqueol 6gico
de este valle adavés. En el afio 2003 se rediz6 una
prospeccion magnética en este lugar (Gémez 2004).

Valdergjo es un pequefio valle cerrado en € extremo
occidental de Alava. El ge principa se orientade NO a
SE. Viene definido por diferentes lineas de montes
(Fernandez de Montoyaet dii, 1991: 11-14): al estey en
direccién NO, la Pefia Carria (1.106 m), un cordal muy
afilado que se prolonga hacia Arrayuelas (1.067 m)con
una superficie estrecha amesetada. El vértice estaen e
monte Leron (1.239 m). De agui, hacia € oeste se
encuentra & Recuenco (1000 m de atura media), una
amplia zona amesetada. Desde € extremo oeste del
Recuenco, hacia € sur, se ubicad Valegrull (1.225 m),
también con un corda afilado. ElI Valegrull finaiza
abruptamente en € desfiladero del rio Purén. En € lado
opuesto del desfiladero se encuentra el monte SantaAna
(1.039 m). Este monte constituye & extremo norte de la
sierrade Arcena (Cueto, 1.367 m) que se prolonga hacia
el SE. Hoy dia, Vadergjo, es parque natural.

2. EL CASTELLUM

El término de Cagtrillo abarca la zona superior de
una lengua de tierra que desde e Recuenco, a norte,
desciende hacia € valle en direccion sur (Gonzéalez

CASTRILLO PR

T

Jusa —
gz —

- ' .

Fig. 1. Ubicacion del campamento de Castrillo, en Lahoz (Valderegjo.
Alava).
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1989: 58-59, n° 246). El campamento se encuentra cerca
del extremo sur, encima del pueblo de Lahoz.
Coordenadas: X: 480339 Y: 4748558 Z: 997 m (fig. 1)

Todas las cimas que delimitan Valdergjo quedan
muy por encima de este punto, sin embargo, se
encuentra en una zona central del vale por lo que
domina un amplio arco visual que incluye todos los
posibles accesos a lugar (fig. 2).

Fig. 2. Perspectiva de ubicacion en el valle.

Resulta tentador relacionar € término “castrillo”
con el castellum romano, quiza como reminiscencia
del mismo, pero en esta zona alavesa es frecuente que
“castro” se emplee paradesignar |os cortados naturales
deroca, y es que €l reborde oeste de toda lalengua de
tierra viene delimitado por este accidente natural.

Fig. 3. Foto aérea. A.FA/D.FA. 1998.

Bizkaiko Foru Aldundia-Diputacion Foral de Bizkaia. Bilbao.
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Clavicula Externa

Linea de cortado natural

Area de acampada de las tropas

Fig. 4. Croquis de las estructuras.

La estructura se adosa a cortado para aprovechar
la defensa natural. La orientacion del mismo, por lo
tanto, toma el eje NO-SE como €l principal (fig. 3), o
que alterala orientacion ideal de un campamento pero
gue se justifica como indispensable para aprovechar
las ventajas del terreno. El disefio en planta es rectan-
gular con esquinas redondeadas (fig. 4). Presenta unas
dimensiones totales méximas de 71 m de largo por 44
m de ancho en el punto méximo y 34 m en e punto
minimo, a sur. El perimetro defensivo se articula
mediante un pequefio terraplén detierra (agger). En el
reborde del mismo se apreciaunaalineacion de piedras
que lo recorre en su totalidad, de una anchura que
oscilaentre 1y 1,2 m. Una peguefia depresion en el
terreno, al exterior del agger, indica claramente la
existencia de foso (fossa), visible en sus lados oeste y
sur, con una anchura en los limites superiores que
oscila entre unos 5-6 m; a norte es de suponer que
debiera existir, pero no se aprecia en superficie. Al sur
de la estructura, al exterior del foso, se aprecia otra
ligera depresion en € terreno igualmente rematado en
su perimetro exterior con un leve alomamiento, quiza,
pudiera estar indicando una segunda linea de foso.

No se aprecian derrumbes en la alineacion de pie-
dras del agger, por lo que también es de suponer que
ladefensa se compl etaria con una empalizada (vallum)
y esta alineacién actuaria como refuerzo en la base de
lamisma.

El acceso se realiza por € norte mediante una
puerta en clavicula (Pseudo Hyginio, 55), concreta-
mente una clavicula externa (Lenoir 1977; Peralta
2002: 55) (fig. 5). Este es uno de los sistemas caracte-
risticos de articulacion de los accesos en los campa:
mentos romanos de campafia. Consiste en la prolonga-
cion del agger haciael exterior describiendo un cuarto
de circulo. En este caso, en contra de las pautas habi-
tuales, se ha optado por colocar la puerta junto a cor-
tado para optimizar la defensa.

KOBIE. PALEOANTROPOLOGIA 29, afio 2010

Terraplén (Agger) A
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Limite de foso

/Lg,? foso?

Fig. 5. Detalle de la puerta en clavicula externa.

Laclavicula estarealizada mediante una alineacion
de piedras con un esquinal en angulo recto en su unién
con laalineacion de piedras del agger. En superficie se
aprecia sin problemas el careado interno del arco. El
radio interno es de 1,5 m aproximadamente. Queda
separada del cortado unos 3,5-4 m hasta el punto de
caida libre, aunque € espacio Util de paso entre €l
cortado y la clavicula es de 2 m puesto que a partir de
ese punto comienza a adquirir una fuerte pendiente.

Bizkaiko Foru Aldundia-Diputacion Foral de Bizkaia. Bilbao.
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Es de suponer que en lazona del cortado la defensa
se complementaria con una prolongacion de la empa-
lizada puesto que, si bien lacaida natural constituye de
por si una buena defensa, esta no es excesivamente
alta, alcanzando los 4 m aproximadamente.

Todos estos datos permiten definir la estructura de
Castrillo como un castellum, una pequefiafortificacion
romana, en este caso de camparia? por latemporalidad
gue se deduce de sus estructuras.

Queda una ultima cuestion con relacién a la des-
cripcion del recito: el espacio Util de acampada. Este
es un dato importante porgque, como es sabido, las
medidas de un campamento se gustan a contingente
de tropas que alberga y, ademas, |la acampada se reali-
za habitualmente por unidades, lo que ayudaria a
determinar e ndmero de legionarios que circularon
por Valderejo.

El célculo se realiza a partir del area que ocupa €l
recinto, unos 2074 mz, dividida entre 5,6 m2 que se
estiman eran los destinados a cada legionario en los
campamentos cesarianos de la batalla del Aisne contra
los Belgas en el 57 a.C. Esto proporciona una cifra en
torno a los 370 legionarios, menos de una cohorte.
Pero debemos tener en cuenta que no es probable que
toda la zona de acampada estuviese ocupada, dejando
libre, como minimo, el perimetro interno de la defen-
sa (intervallum) para facilitar su acceso y transito y
algunos espacios para €l transito, por 1o que los efecti-
vos serian menores. Si aello le unimos el hecho, como
se ha mencionado, de que se acampa por unidades, la

2 Polibio, VI, 27-42; César, Corpus Cesarianum; Livio, XLIV, 39,
2-5; Flavio Josefo, Bello ludaico, 111, 77-92, Pseudo Hyginio, De
munitionibus castrorum; Vegecio, I, 21-25; 11, 8. Para todo lo
relacionado con los campamentos de campafa, arqueologia,
fuentes, etc.: Peralta, 2002.

cifra aproximada, podria rondar las 2-3 centurias,
entre 160 y 240 hombres en el mejor de los casos (Le
Bohec 2004: 33-39; Goldsworthy 2005: 46-48).

3. MATERIALES

Dos son los objetos provenientes de este recinto,
un sestercio y un podon:

3.1. El sestercio de Adriano.

ADRIANO. 117-138 d.e.
Ae. Sestercio. 30,9 mm 20,15 gr Cufio 12H.
A/ Busto de Adriano, togado, der.

R/ Adriano, togado, alaizg., con globo en mano izq.,
coge la mano a Felicitas, a la der., con caduceo en
mano der.

cf. BMC 1501 (tipo reverso)
(fig. 6)

El sestercio proviene de la zona central del recinto.
Se encuentra muy circulado. No se puede determinar
lafecha exacta de pérdida, pero se ha de tener presen-
te esta circunstancia a efectos de proponer una crono-
logia relativa para la estructura.

Su hallazgo se enmarca en un contexto de circula-
cion monetaria con e que guarda coherencia. El
periodo Flavio y Antonino en e Pais Vasco, segin
Cepeda (1990: 164 ss.), se caracteriza por la presencia
de un alto porcentaje de sestercios entre las pérdidas
por circulacion. Cepeda vincula estos datos, para el
caso concreto de Alava, con una continuidad en el
poblamiento de las gentes més romanizadas.

Fig. 6. Sestercio de Adriano (117-138 d.C.). BMC 1501.

KOBIE. PALEOANTROPOLOGIA 29, afio 2010
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3.2. Podadera (falx arboraria).

Hoja de hierro, estrecha y alargada terminada en
semicirculo. 15,4 cm de largo total por 3,6 cm de
ancho de hoja. Enmangue por presion mediante sola-
pas laterales vueltas (fig. 7y fig. 8).

Apareci6 a exterior del recinto, cerca de la puerta,
aunos 23 cm de profundidad. Aun hoy dia se emplean
herramientas similares en la zona por 1o que €l criterio
delaprofundidad del hallazgo y su proximidad resulta
mas expresivo que €l tipolégico y permite su vincula-
cién con € recintos.

Este tipo de herramientas, asu vez, sevinculan con
el trabajo de lamaderay las labores de desbroce. No
se trata de un tipo especificamente militar pero es
frecuente su hallazgo en contextos militares como
Novaesium (Simpson 2000: 109, Plate 41, 1) u
Oberaden (Albecht, 1942: Taf. 57, 5, 6 y 7). Teniendo
en cuenta el contexto general de Valdergjo, lleno de
bosgques y matorrales, es facil comprender su hallazgo
vinculado al castellum.

4. CRONOLOGIA

Lafecha post-quem queda establecida a partir dela
fecha de emision del sestercio de Hadriano (134-138
d.C.). Debemos tener presente, en cualquier caso, que
la moneda se encuentra muy circulada, por lo que
resulta razonable plantear que lafecha de pérdida debe
ser posterior a Hadriano.

Una segunda fechacion, esta vez relativa, la pro-
porciona el sistema de acceso a recinto, la puerta en
clavicula. Los sistemas de acceso en clavicula se
documentan desde época cesariana hasta mediados del
siglo 11 d.C. (Peralta 2002: 55; Kahrstedt 1937; Lenoir
1977; Reddé 1995). No se tiene, por € momento,
noticia del hallazgo en la Peninsula de ninguna clavi-
cula externa. Se conoce una duplex en € campamento
de Vademeda (Ledn) (Sanchez-Palencia 1986), y
todas |as conocidas en |os campamentos de las Guerras
Cantabras son internas; las de los campamentos de
Cilda, El Cantén o La Redonda 'y EI Campo de Las
Cercas, en e asedio de La Espina del Gallego (Sierra
del Escudo. Cantabria) (Peralta 1999; 2001a; 2001b;
2004), lasdel campamento de El Cincho (LaPoblacién
de Yuso. Cantabria) (GarciaAlonso 2002; 2003), ladel
campamento principal (castra principalis) del asedio
de LaLoma (Santibafiez de la Pefa. Palencia) (Peralta
2006) o la del campamento de Castillgjo, frente al

3 Fueron muy pocos los materiales que se consigui6 recuperar en la
prospeccion de 2003, la mayor parte modernos o contemporaneos,
como un proyectil de 7,92 mm (Mauser aleman) de la Guerra Civil
Espafiola, un badajo de cencerro o una moneda de aluminio de 10
céntimos de Francisco Franco de 1942, todos ellos préacticamente
en superficie.
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Fig. 7. Falx arboraria (podadera).

Fig. 8. Falx arboraria (podadera). Dib. Rafa Bolado.
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Monte Bernorio (Pomar de Valdivia. Palencia) (Peralta
2001c¢).

En consecuencia, la fecha que se deduce como méas
probable, a partir de la moneda y de la clavicula,
teniendo en cuenta que la moneda esta circuladay, por
lo tanto, lafecha de pérdida es posterior, y quelafecha
tope en que estdn documentadas las claviculas es
mediados del siglo Il d.C., inclina a plantear una cro-
nologia relativa en torno a mediados de ese siglo.

5. CONTEXTO HISTORICO

Mediados del siglo 11 d.C. no es una fechafécil de
explicar para un campamento de campafa. Una ins-
cripcion sobre la boda de la hija de Antonino Pio del
ano 145 d.C. (AE, 1936, 98), hace alusion a una
revuelta dirigida por Cornelio Prisciano, legado de la
Citerior4. Pero Vadergjo es un valle retirado; no es
zona de paso sino de destino. Lavia 34, como referen-
te principal de la region, queda lejos (Roldan 1975;
Abésolo 1975: 73 y ss.; Magallén 1997). Dos rutas
tradicionales secundarias atraviesan los valles vecinos,
Valdegobia al este (Solana, 1978: 317, viall1l) y Losa
al norte (Solana 1978: 318, via 1112). Ninguna via o
ruta, principal o secundaria, atraviesa Valderegjo.
Evidentemente, hay caminos que atraviesan el valle
(Abasolo 1998a: 154; Solana 1978: 317, viall8) , pero
son marginalesy con un uso limitado al entorno proéxi-
mo. Unos afios después se producen lasincursiones de
los Mauris, pero estas afectaron a sur peninsular. No
tenemos, por lo tanto, ninguin hecho bélico con € que
poder relacionar este campamento.

A laluz de los datos, parece razonable plantear que
se trate de unafortificacién levantada de modo similar
alos campamentos de campafia pero con una finalidad
de entrenamiento de las tropas. En este sentido, y en €l
contexto de la Hispania romana, también se han
interpretado como de maniobras los campamentos de
laLegio VIl en Castrocalbon (Ledn) (Le Roux 1982:
107-108 y 112, fig. 5, pl. II; Peralta 2002: 66).

L os tiempos de Antonino Pio (138-161) se conside-
ran como €l preludio de lacrisis que sufrirael Imperio
algunos afios después. Montenegro y Blazquez (1982
230) sefidlan como uno de los sintomas de €elo e
excesivo reclutamiento de hispanos para €l gército.
Este reclutamiento se atestigua principamente en
Oriente y Mauritania (Roldan 1974: 123 ss.)) y quiza
fueralarazon delarebelion protagonizadapor Cornelio
Prisciano (Montenegro y Blazquez 1982: 231).

4 HA, Vpii, 7.2. Priscianus reus adfectatae tyrannidis (Arce 1988:
37-38; 1998: 354).

5 HA, Vmarci, 21.1.; ILS, 1354, 1354a; ILS, 2659; Arce 1988: 38 y
ss. Dos incursiones: 171-172 d.C.y 177-178 d.C.
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El levantamiento de campamentos formaba parte
del entrenamiento del legionario romano (Peralta
2002), por eso, y teniendo en cuenta las noticias sobre
reclutamientos, resulta coherente que, antes de partir a
sus destinos, los reclutas recibieran entrenamiento en
su lugar de origen.

En este sentido, hay un aspecto que se debe sefialar.
Las diferentes reconstrucciones paleogeograficas a
uso, a partir fundamentalmente de los datos de
Ptolomeo (Geografiall, 6, 52; Garcia, 2003), sitlian a
Valderejo dentro del territorio Autrigdn (Solana 1974:
42-44; Santos et al, 1993: 453-455; Llanos 2002: 66,
fig. 58), con un limite Este que se estableceria, aproxi-
madamente, en la Sierra de Arkamo, suficientemente
algjado como para permitir incluir en la autrigonia
todo el vale de Valdergjo. Esto significa, a hilo delo
anteriormente expuesto, que Castrillo vendriaa ser un
campamento levantado por reclutas procedentes del
entorno 'y, por tanto, autrigones. No conocemos cohor-
tes con nombre alusivo a este grupo étnico, sin embar-
go, las cohortes reclutadas con efectivos procedentes
de diferentes puntos de la peninsula recibian €l apela-
tivo de “Hispana’, como son la |l hispanorumy lall
hispana atestiguadas en Mauritania (Roldan 1974: 123
ss.) en tiempos de Antonino Pio. Es posible que los
reclutas entrenados en Valdergjo terminaran integran-
do alguna de estas cohortes y su origen quedara
enmascarado bajo un genérico hispanorum o hispana.

Maés alla de estos datos, poco mas se puede aportar
en estos momentos con relacion a este tema savo
sefidlar que la presencia militar romana en € zona
gueda testimoniada en la Cueva del Puente (Junta de
Villalba de Losa. Burgos) (Ortega 1999: 258-263),
unos kilémetros al noreste de Valdergjo, en el valle de
Losa. En esta cueva fueron halladas un total de 5 ins-
cripciones, algunas de las cuales se han identificado
como realizadas por alguna patrulla militar romana
(Abésolo 1998b). Estas inscripciones se han fechado
en la primera mitad del siglo |1l d.C. No hay, por lo
tanto, relacion directa entre ambos hallazgos.

En el pueblo burgalés de Herran, en e ato de
Pefiavera, justo en €l limite con Vadergo, a otro lado
del desfiladero del rio Purdn, se hallé un conjunto de
12 pequefios bronces (Abasolo 1974: 259-263; Solana
1978: 431-432). Es € unico halazgo romano en los
limites de Valderejo del que se tiene noticia. El con-
junto se ha fechado en el s. IV d.C. Tampoco tiene
relacion con el castellum.
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RESUMEN

En este articul o se presenta una nueva placaliriforme procedente del yacimiento arqueol 6gico de SantaMarina
(Valdeolea, Cantabria), hallada durante la intervencion arqueol 6gica desarrollada en 2009.

SUMMARY

In this article we present a new lyre-shaped belt buckle from the archaeological site of Santa Marina
(Valdeolea), discovered during the archaeological prospection in 2009.

1  Museo de Prehistoriay Arqueologia de Cantabria. Director del Museo y responsable de la actuacion arqueol 6gica que ha motivado el hallazgo
que se daa conocer en €l articulo. Se trata de una actuacion que se enmarca en un proyecto de investigacion titulado La red urbana romana del
area meridional de Cantabria. Hacia un parque arqueol 6gico cantabro-romano, que desarrolla fines cientificos y prospectivos a instancias de
la Consegjeria de Cultura, Turismo y Deporte del Gobierno de Cantabria para la elaboracion de un plan director que provea la gestacion de un
parque arqueol 6gico, aunando |os yacimientos e instal aciones museisticas de la comarca de Campoo en Cantabria.

2 Museo de Prehistoriay Arqueologia de Cantabria
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LABURPENA

Artikulu honetan gerriko plaka liriforme berri bat aurkezten da, Santa Marina (Valdeolea, Kantabria) aztarna-
tegian topatua 2009ko arkeologi ikerketan zehar.
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1. INTRODUCCION.

El yacimiento de Santa Marina se antoja desde hace
largo tiempo uno de los yacimientos decisivos para la
reconstruccion del pasado histérico de Cantabria, en la
transicion de la Edad del Hierro al periodo romano. Se
ubica a espaldas del yacimiento romano de Camesa-
Rebolledo en las inmediaciones de Mataporquera,
précticamente en el limite con la provinciade Palencia,
y en la cumbre vecina a Ornedo, ubicacion asumida de
un castro de la Edad de Hierro del que distan hasta
Santa Marina unos trescientos metros aproximadamen-
te, en forma de ligera vaguada. Ambos oteros se locali-
zan en lo ato del Monte Ornedo. Estamos por tanto
ante un enclave que forma parte de un complejo
arqueoldgico, a que hemos denominado a efectos de
proyecto de investigacion arqueol 6gica como “asenta
miento de Camesa-Rebolledo” pero que en reaidad
configura un magnifico ejemplo de patrén de asenta-
miento y un model o digno del mayor empefio cientifico
en lo que se refiere a estudio de la organizacion del
espacio, del macroespacio. Sobre € entorno estamos
desarrollando en los dltimos afios un proyecto de
investigacion arqueol 6gica simultaneado con una serie
de iniciativas de puesta en vaor, que han derivado
hacia la faceta de la interpretacion y la habilitacion, y
la ampliacion posterior de las instalaciones del
Arqueositio de Camesa-Rebolledo, una buena parte de
los esfuerzos realizados por € equipo de trabajo.

En el afio 2004 se realizaron en Santa Marina una
serie de sondeos cuyos resultados estéan pendientes de
publicacion en formato cientifico, aunque nuestro
compromiso con la puesta en valor nos ha inducido a
dar a conocer los resultados més conspicuos en forma-
to expositivo, tanto en lasinstalaciones del Arqueositio
de Camesa-Rebolledo como en larenovada exposicion
del Museo de Prehistoria y Arqueologia de Cantabria
en 2007, donde se dio a conocer €l hallazgo de una
clavija detienda de campafia militar romanay datacio-
nes que situaban el yacimiento a menos a fines del
siglo Il a. C. De este modo verificdbamos entonces la
identidad militar campamental del yacimiento de
Santa Marina, un considerable progreso si se tiene en
cuenta que ha ido pasando de ser estacionamiento de
la Legio IV Maceddnica en época de su descubridor,
D. Angel de los Riosy Rios afinales del siglo XI1X
(Rios 1889), al tener en cuenta el hallazgo de varios
términos augustales que deslindaban los prata de la
legién del ager luliobrigensium, a ser luego castro
cantabro, seguin diagnostico de A. Schulten, quien
afirmaba haber encontrado un fondo de cabarfia en el
lugar y dio cuenta de varias catas y sondeos sobre las
fortificaciones y las puertas de acceso al recinto amu-
rallado (Schulten 1942). Sin embargo parece haber
pasado por alto la técnica militar romana de foso y
contrafoso, evidente en los recintos que se atraviesan
al ascender por la ladera este del yacimiento.
Posteriormente, el yacimiento fue objeto de trabajos
desde el Museo Regional de Prehistoria de Santander

KOBIE. PALEOANTROPOLOGIA 29, afio 2010

a manos de Miguel Angel Garcia Guinea y Joaquin
Gonzédlez Echegaray que se centraron en €l recinto
mas pequefio, ubicado en la cima, donde practicamen-
tetodos los hallazgos | o identificaban como yacimien-
to atomedieval de cronologia establecida entre los
siglos VI-VIII como momento deinicio, y €l siglo XlI
como fecha estimada de abandono (Bohigas 1978).
Precisamente estos resultados habian motivado en
cierto modo € relativo olvido en que habia caido €l
yacimiento de cara a los sucesivos constructos histo-
riograficos que se han ido gestando durante décadas
con moativo de la reconstruccién del bellum cantabri-
cum, y en toda la teorizacién acerca de la dominacion
romana del sector meridional de Cantabria -a excep-
cion de la propuesta de Gutiérrez Cuenca y Hierro
Gérate (2001: 86)-, supuestamente capitalizada por un
enclave de nueva creacién en Retortillo (Campoo de
Enmedio) en € que se ha creido reconocer la ciudad
romanade luliobriga, €l principal nlicleo de poblacion
de la Cantabria romana segun Plinio.

Desde estas posiciones de partida se puede decir que
e Museo de Prehistoria y Arqueologia de Cantabria ha
retornado a yacimiento de Santa Marina, intentando en
primera instancia retomar los antiguos trabgjos y esta-
blecer la conexién cronolégica y funcional con € yaci-
miento romano de Camesa-Rebolledo en € que se et
desarrollando un proyecto de investigacién arqueol 6gica
y de difusion del patrimonio. De Camesa podemos decir
por e momento, después de un lustro de trabajos centra
dos en la puesta en vdor y e avance subsidiario en la
investigaci on arqueol égica, que va adquiriendo enverga
dura de aglomeracion secundaria, de vicus, establecido
en plena pax romana, transcurridas algunas décadas
después del episodio bélico, que tuvo, entre otros, como
escenario, a Santa Marina. Ademas hemos pretendido
verificar la naturaleza exacta de este yacimiento —castro
0 campamento, 0 ambos, ademés de establecimiento
defensivo medieval—, y resituar en su rol correspondien-
te este escenario histdrico.

L os resultados de la camparia de 2004 fueron pro-
metedores, pues un sondeo en el foso y contrafoso de
la zona oeste en la cima de Santa Marina, arrojaron
datos cronolégicos y la clavija de tienda de campafia,
pero nuevos sondeos en 2006 se revelaron obstinada-
mente estériles y nos aejaban de la teoria del castro,
emplazandonos cada vez mas ante laidentidad militar
campamental romana, ante un castra aestiva de ocupa-
cién momenténea que no deja apenas registro arqueo-
l6gico material tangible, més all4 de las estructuras
poliorcéticas inmuebles. Esto nos ha determinado en
2009 -cuando ha sido posible- a reemprender los tra-
bajos en el lugar, con la metodologia que reiterada-
mente se ha desvelado como més eficaz para realizar
este tipo de diagndsticos de campo. Nos referimos ala
realizacion de una prospeccion magnética con la que
hemos peinado literalmente la ladera este y hemos
circundado la cima también, y cuyos resultados han
sido realmente esclarecedores y han abierto el camino
anuevas hipotesis.

Bizkaiko Foru Aldundia-Diputacion Foral de Bizkaia. Bilbao.
ISSN 0214-7971



128 P.A. FERNANDEZ VEGA, R. BOLADO DEL CASTILLO, J. A. HIERRO GARATE

El objetivo de este articulo radica precisamente en
presentar uno de los hallazgos més interesantes de la
citada actuacion arqueoldgica, una placa liriforme
aparecido en la falda este del yacimiento y que nos
emplaza ante uno de los periodos més enigmaticos de
la historia de Cantabria, €l de la Tardoantigtiedad.

2. LOCALIZACION DEL YACIMIENTO Y
CIRCUNSTANCIASDEL HALLAZGO.

El yacimiento arqueoldgico de Santa Marina se
alza a norte del pueblo de Mataporquera, dentro del
municipio de Valdeolea, sobre una de las dos cimas
gue componen e Monte Ornedo. Se trata del cerro
més oriental de dicho monte, con 1174 m. de altitud,
irguiéndose sobre la vega del rio Camesa hacia el sur,
y ensefioredndose sobre la comarca de Olea que se
despliega por € lado septentrional. Hacia el norte El
Valle (972 m.), Valdenes (981 m.), Tras Castillo (999
m.) y Argadillo (978 m.) cobijan a pueblo de Castrillo
del Haya desde donde por poniente, y en direccidn
sur-norte, fluye el rio Camesa protegido por las cimas
de Pefia Siete Cruces (1245 m.). Su desarrollo moldea
hacia el sur un suave valle de tierras bajas que permi-
ten llevar nuestra vista mas alla de Monte Bernorio
(Palencia), dominando a su vez la via de penetracién
natural que desde la Mesetatransita haciala cuencade
Reinosa, hasta ocultarse por el este-noreste tras las
cumbres de El Otero |1 (1183 m.), Las Mazuelas (1002
m.), Piedras Albas (1002 m.), La Puente (1001 m.) y
El Puerto de Pozazal (1057 m.) (fig. 1).

Fruto de las prospecciones magnéticas sisteméticas
gue seincluian en el citado proyecto, se logré recupe-
rar la pieza que a continuacién presentamos. Fue
localizada en las coordenadas UTM X-0404658
Y-4750946, a sureste de la cima de Santa Marina,
entre la primera y la segunda defensa exterior del
recinto campamental romano y muy proxima a la
vaguada que conforma junto a Otero, no pudiendo
asociarse aparentemente a restos estructurales o
arqueolégicos en € area mas proxima (fig. 2). De la
misma forma, podemos avanzar que |os resultados de
la prospeccién magnética, en cuanto a la deteccién de
posibles evidencias relacionables con la pieza que a
continuacion se presenta, han sido negativos.

3. DESCRI PCION,Y ESTUDIO
TIPOCRONOLOGICO DE LA PLACA.

Se trata del fragmento, correspondiente a extremo
proximal, de una placa de cinturdn hispanovisigoda
(fig. 3y 4). Lapiezaes de bronce fundido y mide 5.25
cm. de largo por 3.8 cm. de ancho, con un espesor
medio de 0.4 cm. La decoracion, incisa, ha sido reali-
zada mediante cincelado y el uso de un troquel. En ella
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se observan tres campos decorativos de los cuatro de
gue constarialaplacaen su estado original, dos de ellos
completos y una pequeiia parte del tercero. El primero
y més cercano alos soportes del e delacharnelatiene
forma vagamente rectangular y esta encuadrado por
cuatro |6bulos que sobresalen del perfil delaplaca, uno
en cada una de sus esquinas. En € interior de este
campo se sitllan otros dos de menor tamarfio y de forma
aproximadamente circular, separados por un motivo
central en forma de rombo disimétrico y con los angu-
los marcadamente redondeados. El conjunto de estos
tres elementos, dispuestos de maneratransversal a ge
de la pieza, tiene forma de ocho, estando € rombo
central decorado con cinco circulos concéntricos dis-
puestos formando una cruz. Cada uno de los dos
motivos circulares esta enmarcado, en los lados que
miran alacharnelay alos laterales, por sendas lineas
en forma de L, con decoracion sogueada y cuyos
remates, también decorados con un circulo concéntrico
trogquelado, son dos de los |6bul os antes mencionados.
En su interior, enmarcados por una sencilla orla cas
circular, sendos motivos incisos que recuerdan a hojas
de parra. El segundo campo es reniforme y esta rodea-
do por unaorlalisay de formaultrasemicircular, cuyos
extremos estan rematados por otros dos | 6bul os. Pegada
a €ella, a interior, una linea con decoracion sogueada
que, como en e caso de la que enmarcaba €l campo
anterior, remata en sendos | 6bul os decorados con circu-
los concéntricos. Resulta complicado apreciar con cla
ridad la decoracion de los dos espacios interiores, pero
podria tratarse de motivos vegetales similares alas que
ya hemos descrito parael campo anterior. Ambos estan
separados por un motivo central romboidal muy pare-
cido a del primer campo y con los mismos circulos
concéntricos realizados atroquel. Del extremo derecho
de éste parten las dos lineas dobles —sogueada la exte-
rior y lisalainterior— que delimitan el tercer campo, de
forma romboidal y del que Unicamente se conserva la
esquinaizquierda. Lo exiguo de la parte conservada de
Su espacio interior impide reconocer 10s motivos pre-
sentesen él.

Lazonadelafracturadelaplacaesrectay bastan-
te regular, 1o que, en principio, indicaria que aquella
fue intencionada -probablemente mediante serrado- y
no accidental. El borde, en esa parte, presenta eviden-
cias de haber sido ligeramente limado. Ademas, en €l
segundo campo decorativo y dispuestos por parejas
enfrentadas, dos en la parte superior y otros tantos en
la inferior, se observan los restos de cuatro pequefios
remaches de hierro que atravesaban la placa por otros
tantos agujeros. La funcion de estos clavos seriala de
sujetar la pieza a un cinturén y € momento de su
colocacion ha de situarse, sin duda, con posterioridad
a la rotura de la placa: tras ese suceso, e fragmento
objeto de este estudio -el Unico que pudo seguir utili-
zandose como parte de un broche de cinturén porque
tenia soportes para € pasador de la charnela- s6lo
habia conservado las dos primeras hembrillas de
sujecion 'y hubo quefijar de alguna manera su extremo
distal a cincho.
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L as caracteristicas morfol dgicas de |a pieza permi-
ten caracterizarla como una placa de tipo liriforme,
gue se incluiria en el Nivel 5 de la clasificacion tipo-
cronoldgicade GisellaRipoll, aungue no se correspon-
de con ninguno de los grupos sefidlados por esta
autora en su estudio de los materiadles de este tipo
procedentes de la Bética (Ripoll 1998: 47-66). Los
broches de cinturén de los que forman parte las placas
liriformes se fechan, siguiendo |a tipocronologia cita-
da, entre mediados del siglo VIl y principios del VIII.
Ademas, agunos trabajos arqueoldgicos recientes
permiten afirmar una perduracion en el tiempo de su
uso alo largo de toda esa centuria (Gutiérrez Lloret et
al 2003: 162-163), rompiendo con la idea de que la
invasion érabo-bereber de 711 terminaba con la cultu-
ramaterial hispanovisigoda en la Peninsula lbérica. El
caso de Santa Marina, ademas, parece un gemplo
claro de utilizacion del objeto durante mucho tiempo,
hasta un momento en el que ya debia ser complicado
encontrar una pieza nueva de esas caracteristicas: la
fracturay reparacion -o, mejor, adaptacion- de la parte
restante de la placa con cuatro remaches de hierro asi
parece indicarlo. Por tanto, no resulta descabellado
pensar en unafechadel siglo V11l avanzado parasituar
el fin de lavida Util delaplaca.

El paraelo mas cercano desde € punto de vista
formal es una placa completa procedente de San Juliédn
de Moraime, en La Coruiia (fig. 5.2). Fue recuperada
durante los trabajos de excavacion llevados a cabo en
el monasterio homoénimo y procede de un contexto
funerario: se localiz6 en € interior de una tumba de
fosa con murete, en una necrépolis ubicada sobre las
ruinas de un edificio romano (Chamoso 1976). Su
perfil esidéntico a de la placa de Santa Marina -con
la misma divisién en cuatro campos- aungue la deco-
racion es diferente, destacando la de este jemplar por
Su mejor gjecucion técnicay su mayor nivel de detalle.
En él, en los espacios interiores, se combinan motivos
de cabezas de aves con otros de caracter vegetal y esta
completamente ausente la decoracion troquelada a
base de circulos concéntricos.

Delos arededores de Calatayud procede otra placa
completa del mismo tipo (fig. 5.4) y de la que se des-
conoce el contexto en el que aparecio (Esco 1987). De
nuevo, comparte el mismo perfil con las otras dos,
aunque difiere de ellas en la decoracion que, en este
caso, parece mucho mas esquematizada.

Finalmente hay que mencionar un fragmento de
placa (fig. 5.3) del poblado de épocavisigoday emiral
de Tudején-Sanchoabarca (Navarra) (Medrano, 2004).
Setratadel extremo distal de una piezadel mismo tipo
gue las anteriores y que Unicamente conserva parte del
campo decorativo romboidal y el reniforme del extre-
mo. En este caso la fotografia publicada permite
apreciar una decoracién mucho mas simplificada que
en los anteriores, aunque no es posible realizar grandes
precisiones al respecto.
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Todas estas placas son muy parecidas, por lo que
puede afirmarse que forman un mismo tipo, aunque
presentan algunas variantes en la ornamentacion.
Atendiendo ala calidad en el acabado y de la decora-
cion puede pensarse que el ejemplar gallego sea, si no
el modelo original, @ menos e mejor concluido,
mientras que los demés responden a tipos donde se
tiende a una cierta simplificacion y esquematizacion
ornamental.

Pertenecientes ya a modelos distintos pero con
algunas caracteristicas morfol6gicas comunes encon-
tramos otro fragmento de placa de Tudején-
Sanchoabarca (Idem) y la placa de uno de los broches
de la cueva de Las Penas (Mortera, Cantabria) (Serna
et al 2005). La primera presenta un campo decorativo
central de forma romboidal cuyos angulos superior e
inferior sobresalen de su perfil. En el caso de la segun-
da no existe ese campo central pero si los salientes
apuntados en ambos laterales, o que podria estar
indicando un caso extremo de esquematizacién de un
campo central romboidal. Las propias caracteristicas
de la ornamentacion de esa pieza, con una extrafa
decoracién a base de casetones con una rosacea muy
simple en medio, refuerzan la posibilidad de que se
trate de un modelo tardio derivado del de la placa que
Nos ocupa en este trabajo.

Si observamos la distribucion de las placas del tipo
de la de Santa Marina (fig. 6), parece gque todas ellas
se localizan en la mitad Norte de la peninsula: una en
Galicia, otra en Cantabria, otra en Navarray una Ulti-
ma en Aragén. Por otra parte, en la coleccion de la
Bética —provincia de la que proceden la mayor parte
de las placas liriformes conocidas y en donde se sitlia
el principal taller hispano de fabricacion de este tipo
de piezas- estudiada por Ripoll (1998: 166-167) no
existe ninguna con ese perfil tan caracteristico. Quiza,
considerando ambas situaciones, nos encontremos
ante un tipo de placa de cinturon liriforme cuyo taller
de origen haya de situarse en algun lugar del centro o
de lamitad Norte de la Peninsula | bérica, aunque esta
afirmacién no pase de ser, a la espera de nuevos
hallazgos, una mera especul acion.

4. MATERIALESDE SIMILAR CRONOLOGIA
EN EL MISMO ENTORNO GEOGRAFICO

Considerando € entorno de Santa Marina en un
sentido amplio, en e Sur de la actual comunidad
auténoma de Cantabria, extremo Noreste de la de
Palencia y Noroeste de la de Burgos, se localizan
algunos yacimientos y lugares de hallazgo de materia-
les de época visigoda del mismo tipo y cronologia que
el que es objeto de este trabajo. Se trata de una zona
para la que se ha sefidlado una ocupacion humana
intensa en época visigoda y epivisigoda (Pérez
Rodriguez-Aragon 1999a: 349-350), entre los siglos
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V1 y VI, aungque parece que se trata de una tendencia
gue se observa ya en la Edad del Hierro y llega, a
menos, hasta la plena Edad Media.

En €l casco urbano de Reinosa, en lazonaconocida
como El Castillete, se localizaron en los afios 50 del
siglo XX una serie de materiales metdlicos de los
siglos VII-VIII, fundamentalmente placas y hebillas
de cinturén de bronce. La mayor parte eran de tipo
liriforme, aunque destacabaen el conjunto la presencia
de un pequefio broche merovingio de placa rigida
Todos los materiaes, hoy desaparecidos, procedian de
una necrdpolis® que fue destruida, a menos parcial-
mente, durante |as obras de construccion de un edificio
de viviendas (Pérez Rodriguez y De Cos 1985).

Muy cerca de alli, en € yacimiento arqueoldgico
de Retortillo -tradicionalmente identificado con la
ciudad romana de luliobriga- se recuperd, en los afios
40 del siglo pasado, otra pequefia placa de cinturén
liriforme de bronce. La pieza fue localizada en la
necropolis medieval, aunque no en € interior de
algunade lastumbas, sino a pie de unade ellas (Idem:
nota 41). De ese mismo cementerio, con una fase ini-
cial de utilizacién en torno a mediados del s. VI cali-
brado AD y un uso continuado en € tiempo hasta al
menos € s. XI (Iglesias y Cepeda 2008), también
procede una estela funeraria con la inscripcién
TEUDESNDE (Martin 2000: 51) que podria fecharse
enlossiglos VII-VIII.

En la zona de la peninsula de La Lastra conocida
como El Corral de Los Moros, a unos 8 km. al Este
de Retortillo, selocaliza un yacimiento arqueol 6gico
de caracteristicas indeterminadas y que viene siendo
objeto de intervenciones incontroladas. Fruto de
esas actuaciones furtivas ha sido el hallazgo de, a
menos, una placa de cinturdn hispanovisigoda de
tipo liriformes.

En la cueva de Los Hornucos de Suano, en un
contexto que se ha considerado como habitacional

3 Ené afio 2007 se localizaron, en una pequefia covacha artificial
Situada en la misma zona, numerosos fragmentos de restos
humanos de aspecto antiguo. Estos huesos fueron recogidos bajo
la supervision del jefe de la Seccion de Arqueologia del Servicio
de Patrimonio del Gobierno de Cantabria, Roberto Ontafion
Peredo, y depositados en el MUPAC. Todos estaban muy
fracturados y aparecieron formando parte del relleno de la
cavidad, mezclados con escombros y material es diversos -vidrios,
cerdmicas, etc.- de cronologia subactual. Es muy probable que se
trate de los restos humanos procedentes de la necrépolis
hispanovisigoda de El Castillete a los que acompafisban los
materiales metdlicos resefiados: una vez destruidas las tumbas y
recogidas las piezas metdlicas, los restos humanos habrian sido
colocados en la covacha y tapados con escombros y desechos de
construccion, probablemente con €l fin de ocultarlos y evitar dar
explicaciones sobre su aparicion. En todo caso esta identificacion
solo podria comprobarse mediante la obtencion de dataciones
absolutas de |os huesos.

4 Hemos podido ver una fotocopia de una fotografia de esa pieza
gracias a arquedlogo Javier Marcos Martinez, que fue la primera
personaqueinformo alasinstituciones pertinentes delaexistencia
de este yacimiento.
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pero que también podria ser funerario (Fernandez
Vega 2006: 86), se recuperaron, entre otros muchos
material es tardoantiguos y altomedievales, dos signifi-
cativas piezas de bronce de época visigoda: un frag-
mento de un broche de placarigiday unaplacalirifor-
me completa (Carballo, 1935). La primera se fecha
entre la segunda mitad del s. VI y laprimera del VI,
aunque parece que su uso puede haberse prolongado
mas en el tiempo; mientras que la segunda tiene una
cronologia de los s. VII-VIII. Recientemente, promo-
vimos la datacion de la orza tipo dolia hallada en esta
cueva, viniendo los resultados de la TL —UAM-
100242T- a confirmar estas cronologias: con una
datacion estimada en 1326193 el yacimiento se puede
fechar entre finales del siglo VI y € siglo VIII
(Fernandez Vega 2006:84).

De Aguilar de Campoo, unos 14 km. a Sur de
Santa Marina, se conocen varios materiales de este
tipo y cronologia: una placa liriforme completay un
fragmento de otra, procedentes ambas de las excava-
ciones en el monasterio de Santa Mariala Real (Pérez
Rodriguez, 2006a), situado en las afueras de la locali-
dad. Y otra, de tipo indeterminado, halada por un
particular en € transcurso de unas obras en la plaza
mayor (Pérez Rodriguez-Aragén 1999a: 348).

Muy cercade alli, en unade las cuevas del cafion de
La Horadada, se encontré un broche de cinturén de
bronce, de tipo “burgundio”s. La pieza, que procederia
de un contexto sepulcral, se halla en manos de un parti-
cular. Quiza de la misma cavidad, o de otra cercana,
proceda un jarrito litargico de bronce que se conserva
en la Coleccién Fontaneda (Fontaneda y Mafianes,
2006). Ambas piezas son tipicamente hispanovisigodas
y sefechan en los siglos VII-VIII, pudiendo haber per-
durado € uso de la segunda de €llas aln mas en €
tiempo. Ademas, las dos han de ser puestas en estrecha
relacion con el enterramiento multiple de Cueva Larges,
en e mismo complejo karstico, con fechas cdibradas
que, aunque imprecisas, o sitlian en la Tardoantigliedad
y/o Alta Edad Media (Santonja et al 1982).

Al lado contrario del de las cuevas, en € mismo
canon, sesitliael yacimiento de Monte Cild4, en cuyos
niveles de ocupacion de época visigoda, y entre otros
muchos materiales de ese periodo, se recuperaron dos
broches hispanovisigodos con placas liriformes: uno
de hierro con decoracién damasquinada (Pérez
Rodriguez-Aragén 1999b) y otro de bronce (Ruiz
Gutiérrez 1993; 273-274). Del mismo yacimiento
procede otraplacaliriforme de bronce, en manos de un
particular (Idem).

5  Quiza se trate del mismo broche que aparece mencionado como
procedente de unade las “cuevas de LaLord’ (Sainz, 2003: 334)

6  Quizaincluso esas dos piezas metdlicas procedan de esa misma
cavidad, objeto de numerosos saqueos tanto antes como después
de laintervencion arqueol égica que tuvo lugar en ella en los afios
80 del siglo XX.
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Finalmente, del yacimiento de Pefla Amaya -la
Amaia de las fuentes escritas- proceden dos placas
liriformes de bronce hispanovisigodas de los siglos
VII-VIII (Pérez Rodriguez 2006b y 2006¢). En dos
yacimientos de su entorno inmediato, Cuesta Castrillo
(Salazar de Amaya) (Pérez Rodriguez-Aragén 1999a:
347) y La Ventana (Cuevas de Amaya) (Gutiérrez
Cuencay Hierro 2008), se han localizado sendos bro-
ches de placa rigida, de época visigoda pero con una
cronologia algo anterior ala de los liriformes.

En esamisma zona, y aungue no han proporcionado
materiales metdlicos parangonables a los aqui sefida
dos, se sitllan los yacimientos de San Pantaledn (La
Puente del Valle) (Fernandez Vega et al 2003) y Santa
Maria de Hito (Gutiérez Cuenca y Hierro 2007).
Ambos tienen fases de utilizacion de época visigoda
datadas por Termoluminiscenciay C14, respectivamen-
te, y perduran hasta bien avanzada la Edad Media.

Para concluir con la contextualizacion, hemos de
referirnos | 6gicamente alos yacimientos mésinmedia-
tos. El yacimiento de Camesa-Rebolledo, que se ubica
précticamente a pie de Santa Marina, presenta una
cronologia romana de los siglos | a lll, ampliamente
contrastada a través de las campafas de excavacion
gue sobre €l se desarrollaron en los afios ochenta del
siglo XX y en los trabgos actuales. Ahora sabemos
también que registré presencia prerromana. Tras un
hiato cronoldgico que se extiende a lo largo de los
siglos IV y V e yacimiento vuelve a registrar ocupa-
cion, esta vez funeraria. Una necropolis de tumbas de
fosa con muretes de piedra 'y forma ovoide, de ligera
desviacion en su orientacion hacia un ge NO-SE,
parece haberse focalizado en torno al area de lainsta-
lacion termal del antiguo edificio romano. La datacion
que se publico para el afio 585 AD (Van den Eynde
2002: 264) no estaba calibrada, |o que motivaba que la
cronologia de la necrdpolis se pospusiera al siglo VII
(Gutiérrez Cuenca 2002: 110), si bien ahora contamos
con nuevas dataciones gue nos remiten a momentos
tempranos del siglo VI como fecha posible de referen-
cia para inicios de esta necropolis. Presenta como
referente nitido e innegable una iglesia prerroméanica
de laque se hall6 un fragmento de capitel corintio que
entronca perfectamente con otro capitel procedente del
vecino nucleo de Rebolledo, de filiacion también pre-
rroménica, tal vez visigoda (Pérez Gonzdlez 1985:
304), pero encuentra un referente previo menos llama-
tivo aungue no menos relevante: la instalacion termal
romana y sus formas absidadas o circulares, en un
fendmeno que no deja de recordar la recurrente atrac-
cién que las villas y construcciones romanas antiguas
gjercieron en el norte de la Peninsula sobre las més
antiguas necropolis medievales.

El Ultimo enclave para contextualizar € hallazgo,
€l més directo, lo hallamos en €l propio Santa Marina.
El yacimiento continda siendo mas bien un enigma.
Sabemos por las antiguas excavaciones de una ocupa-
cion prolongada que parece haber podido iniciarse en
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los siglos VII-VIII hasta cerrarse quiza en el siglo Xl
(Bohigas 1978: 23). En este sentido la placa ahora
hallada guardaria coherencia con los momentosinicia-
les de esa ocupacion medieval.

5. CONCLUSIONES.

Esta nueva placa liriforme viene a constituir un
punto de referencia més en el procel 0so piélago oscuro
del conocimientoqueseciernesobrelaTardoanti gliedad.
Conviene recordar como aspectos colaterales el hecho
de que los dos yacimientos romanos —Retortillo y
Camesa- se desocupan ampliamente hacia finales del
siglo Il y a duras penas alcanzan a siglo Ill, comen-
zando entonces un hiato cronolégico amplio que,
aunque con escasas evidencias de materiales tardorro-
manos, se extiende hasta el siglo VI. Para este largo
lapso s6lo median las alusiones a la instalacion de la
Cohors | Celtiberorum en luliobriga y, posteriormen-
te, las citas a las predicaciones de San Millany ala
conquista de Cantabria por Leovigildo. A partir de ahi,
nada més se vuelve a conocer practicamente por parte
de fuentes escritas acerca de la presencia visigoda en
Cantabria, hasta que encontremos a Pedro, dugque de
Cantabria, en el fragor de la naciente Reconquista. Se
trata de siglos de historia que habran de escribirse a
partir de laarqueologiay de hallazgos como €l de este
broche liriforme.

El yacimiento de Santa Marina encubre aln bastan-
tes testimonios histéricos relevantes. en e lugar se
hall6 en su momento un fragmento de terra sigillata
hispanica tardia. Quiza ofrezca testimonios de los
siglos bajoimperiales, préacticamente alin no hallados
por la arqueologia en Cantabria, pero si hemos verifi-
cado en un sondeo la existencia de varios niveles
medievales a pesar de que las antiguas excavaciones
parecian concluir que no existian: el recinto fortificado
delaacrépolis de Santa Marina constituy6 un referen-
te reiterado para la instalacion de guarniciones que
visaban la llegada de gentes desde la Meseta hacia los
pasos naturales de penetracion en Cantabria.

Por lo demés, la pieza de Santa Marina viene a
sumarse al conjunto de evidencias halladasen el sur de
Cantabria (fig. 7) y nos informa sobre la existencia en
las proximidades de una zona con ocupacién en época
visigoda. Desconocemos la entidad de su contexto:
quizas estemos ante la prueba de un area de habitat que
se esconde bgjo las tierras de la vaguada, quizas seala
pista que nos lleve a una nueva necrépolis o, quizés
simplemente se trate de una perdida casual. Lo Unico
seguro es que sdlo con hallazgos como este y con
nuevas intervenciones arqueol 6gicas, e panorama tan
oscuro gque supone la Tardoantigliedad en Cantabria
podra adquirir un poco de luz.
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Fig. 1: Localizacion del hallazgo sobre mapa topografico 1:25.000.
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Localizacion del hallazgo.
I Recinto medieval

El Recinto campamental romano.
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Fig. 2: Localizacién del hallazgo sobre croquis de Santa Marina.
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Fig. 3: Placa liriforme de Santa Marina (Dib. Bolado del Castillo).

Fig. 4: Placa liriforme de Santa Marina.

KOBIE. PALEOANTROPOLOGIA 29, afio 2010 Bizkaiko Foru Aldundia-Diputacion Foral de Bizkaia. Bilbao.
ISSN 0214-7971



UNA NUEVA PLACA LIRIFORME PROCEDENTE DEL YACIMIENTO ARQUEOL OGICO DE SANTA MARINA 137
(VALDEOLEA, CANTABRIA).

Fig. 5: Paralelos de la placa liriforme de Santa Marina. 1) Santa Marina. 2) San Julian de Moraime. 3) Tudejen-Sanchoabarca. 4) Catalayud.
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Fig. 6: Distribucion geografica de los paralelos de la placa liriforme de Santa Marina. 1) Santa Marina. 2) San Julian de Moraime. 3) Catalayud. 4)
Tudejen-Sanchoabarca.
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Los Hornucos. 7) Aguilar de Campoo. 8) Complejo de la Horadada. 9) Monte Cilda. 10) Pefia Amaya. 11) Cuesta Castrillo. 12) La Ventana.
13) San Pantaledn. 14) Santa Maria de Hito.
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RESUMEN

Nuestro texto se centra en un plato de loza recuperado durante una actuacion arqueoldgica en Zaharra 2-4
de Orduna (Vizcaya). Tiene decoracion en azul y ha sido fechado en el siglo XVIII. Describimos sus caracte-
risticas y seflalamos algunas localidades espariolas en las que se han identificado platos con motivos decorati-
vos similares.

SUMMARY

This paper is about atin glazed earthernware plate, painted in blue, found in the archaeological excavation of
Zaharra 2-4 (Ordufia, Bizcay). It has been dated in the 18th century. We describe the characteristics of the piece
and indicate some Spanish places where have been located plates with similar decoration

LABURPENA

Artikulu honek, Zaharra 2-4 (Urdufia. Bizkaia) indusketa arkeologikoan aurkitutako lozazko platerrari buruz
da. Plater hau urdinez apainduta dago eta XVI11. mendekoa omen da. Guk piezaren deskribapena egiten dugu eta
Espainiako zenbait |ekuetan antzeko apaindura dituen aurkitutako platerrak seinalatzen dugu.
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1. INTRODUCCION

El plato de loza que va a centrar nuestra atencion, se
integradentro del conjunto de restos materiales muebles
gue fueron recuperados en la actuacion arqueoldgica
acometida en los solares 2-4 de la calle Zaharra, en la
localidad vizcaina de Orduiia, en € afio 2002.

En fechas recientes, |os resultados de esta excava-
cion arqueol6gica han sido objeto de un extenso arti-
culo (Cgjigas Paneraet alii, 2003/07)2. Sin embargo, €l
plato de loza que aqui nos interesa ha obtenido escasa
atencion en é. Esa circunstancia se justifica perfecta-
mente dada |la cantidad de material tratado en la citada
publicacion, con un arco cronol dgico que abarca desde
el siglo Xl hasta el siglo XIX. Ante el amplio des-
pliegue de elementos de indole ceramica ofrrecidos por
la actuacion arqueolégica, no todos los materiales
pueden ser tratados en igualdad. Por eso nuestro
objetivo es recuperar nuevamente la pieza y darle un
poco mas de protagonismo.

Las razones que nosimpulsan atal iniciativatienen
gue ver, fundamentalmente, con el hecho de plantear
la cuestion de la proveniencia de este producto afare-
ro concreto y lanecesidad de prestar mayor atencion a
las producciones de loza populares, en especia a
aquellas que estan siendo localizadas en contextos
arqueoldgicos. Enfrentados a hallazgos similares al
plato de Ordufia en localizaciones geogréficamente
distantes, parece labor de interés al menos reunir esas
citas en un mismo texto, aunque sblo sea como eshozo
inicial para plantear la cuestion de la proveniencia,
unitaria o diversificada, de esas manufacturas.

Porque los objetivos que nos marcamos para este
escrito no son ciertamente amplios. En ocasiones
anteriores, y pecando por €llo ahora de reiterativos, ya
hemos hecho referencia a las limitaciones en las que
nos movemos, en determinadas geografias y para los
impulsos particulares, a la hora de enfrentar ciertos
estudios de materiales ceramicos. Estamos desprovis-
tos de un fondo de obras de referencia en las que poder

2 Sittan los autores el plato de loza que centra nuestro interés entre

las producciones alfareras caracteristicas del siglo XVIII: “Las
formas que no aparecen son: la pieza singular con una cara en
relieve, €l jarrén, la taza pequefia y cuencos vidriados en blanco
pintados de verde, que son sustituidos por las ceramicas
vidriadas en blanco pintadas en azul. En este siglo XVIII aparece
en gran cantidad este Ultimo tipo de cerdmica, queestarelacionada
con la serie azul, muy profusa en los principales centros alfareros
como Manises y Talavera. Los motivos principales son orlas
vegetales o de trazos geométricos, y los fondos con motivos
vegetales, como es el caso del plato con hoja de palma o motivos
geométricos’ (pégina 263).
Apuntemos aqui, en otro orden de cosas, que es necesario
establecer una correccion sobre |a representacion gréfica del plato
de loza que se ofrece en la citada publicacion (Lamina 13. Dibujo
n° 1. Pagina 278). El motivo que ocupa el fondo del plato esta
posicionado a revés: las hojas que se vuelven hacia el limite
derecho del fondo deberian mirar hacia la zona izquierda del
mismo.
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encontrar respuesta a las variadas preguntas que
pudiéramos plantearnos y de estudios parciales que
contribuyan adifundir los hallazgos que laarqueol ogia
va exhumando de manera progresiva en las interven-
ciones que acomete cada afio sobre estratos de crono-
logia moderna 'y contemporanea. Por eso, en ocasio-
nes, como es nuestro caso, |os objetivos programados
tienden a ser de escaso vuelo, bosguegjando plantea
mientos que sabemos con apoyaturas endebles y poco
contrastadas, fiandolos a un incierto futuro que los
vaide o los desestime o transfiriéndolos a manos
mejor capacitadas y conocedoras.

.....

la pieza objeto de interés, describiendo los caracteres
morfoldgicos que la caracterizan. Paso posterior seréd
sefidar aquellos lugares en los que hemos localizado
piezas similares, a menos desde € reflejo que nos
ofrece la literatura que se hace eco de este tipo de
productos afareros, destacando las semejanzas y dife-
rencias que creemos encontrar entre ellos. Los parale-
los encontrados apuntan hacia direcciones geogréficas
diferenciadas. Evaluar € asunto y anotar alguna pro-
puesta a ese respecto que nos parece de interés, consti-
tuira con toda probabilidad nuestra tercera y Ultima
jornada en este que sabbemos muy corto vigje.

2. DESCRIPCION DEL PLATO DE LOZA

La pieza que nos ocupase corresponde tipol égica-
mente con un platos: “recipiente simple o compuesto,
cuyo diametro maximo es al menos cinco veces mayor
gue su altura. El diametro maximo es menor de 20
cms. Suele presentar un ala o labio destacado”
(Padilla Montoya et al. 2002: 72)

Se conservaa menos un 80 por ciento del recipien-
te original, repartido en ocho fragmentos de diverso
tamarfio. El escaso material perdido afecta a una parte
del cuerpo y borde del recipiente, lo que no impide
reconocer laforma de su perfil y los caracteres dimen-
sionales de la pieza. La base se ha mantenido de
manera casi integra, salvo dos faltas de indole menor,
que afectan principalmente al fondo (parte interior del
plato), sin repercusién idéntica sobre el asiento.

El diametro maximo es de 20,5 cms. y la atura
del plato oscila entre 44 y 48 milimetros, quedando
el perfil general del recipiente en ligero desnivel (fig.
1). El asiento, de 60 mm de diametro, se presenta
ligeramente rehundido y delineado externamente por
una acanaladura de 5 mm, con lo que se simula, alli
donde se encuentra mas marcada sobre |la pasta, un
brevisimo pie (fig. 2). Desde el asiento, el perfil
exterior del plato se abre progresivamente en ligera
divergencia, flexionandose en la cima para proyectar

3 Sigladel objeto: VO-XXV/02.UE81.1
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un borde horizontal levemente volado. El |abio tiene
un remate redondeado.

El perfil interior del plato modificaesaformaen el
fondo del recipiente, tendiendo a crear una cubeta
poco profunda (7 mm aproximadamente) y masamplia
(11 cms) que €l reducido asiento externo. El limite de
ese fondo crea entonces un punto de interseccion res-
pecto a cuerpo, no muy marcado.

L a pasta cerdmica aparece enmascarada en todo el
recipiente bajo una cubierta estannifera, si bien su
tonalidad suavemente rosada se revela en algunos
puntos del plato, bien por pérdida de la cubiertas,
bien por el caracter poco cubriente del esmalte, como
gueda de manifiesto en la solera del recipiente. La
coloracion del esmalte es blanquecina, pero carente
de cualquier tonalidad lechosa y tendiendo més a lo
marfilefio claro.

En el reverso del plato la cubierta queda salpicada
de abundante burbuja, especialmente concentrada en
lamitad inferior del cuerpo y zonadel asiento (fig. 2).
Lasuperficie, por otraparte, no es suavey uniforme a
tacto, sino que gqueda marcada por la rugosidad de
pequefios granos, previsiblemente derivados de una
malatrituracion de los componentes del esmalte. Tales
granos se acusan de manera mas evidente en la super-
ficie exterior del plato, en la zona del borde.

Sobre esa cubierta, en la zona interior del objeto,
se desarrolla una decoracion exclusivamente en azul,
de un tono algo apagado (fig.3). Dos lineas concén-
tricas se instalan sobre el borde, apenas separada la
exterior uno o dos milimetros del 1abio. Es estalinea
la que acusa una mayor anchura, alcanzando el trazo
valores medios de 4 mm. Sus bordes, especialmente
el interior, no muestran siempre una definicion regu-
lar. En un punto de su trazado, la linea pierde su
unicidad y se abre en dos trazos mas finos separados
por la blancura del esmalte, quiza revelando la posi-
cion inicial y final donde el pincel toco la superficie
del plato para trazar el motivo (fig. 4). La carga de
color es desigual en la linea, con zonas donde los
bordes se aclaran respecto a la mayor intensidad del
pigmento en su parte media.

La linea interior es més estrecha (2 mm de valor
medio), separada de la exterior por una distancia de 1
az2mm.

4 Laobservacion que nosotros hemos realizado de este plato deloza
de Zaharra 2-4 se efectlia sobre una pieza sometida a un proceso
de reintegracion volumétrica de la parte perdida. En tal situacion,
no es posible hacer observaciones directas sobre |a pasta ceramica,
al haberse anulado en el proceso de restauracion las zonas de
fractura de los fragmentos originales. Restan sin embargo puntos
de la superficie del plato donde la cubierta acusa poco grosor o
ésta se ha desportillado y el proceso de reintegracion ha omitido
cualquier actuacion.
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El fondo del plato constituye la segunda superficie
con decoracion del recipiente, quedando cubierto en su
totalidad por dos mativos (fig. 5). El primero de €llos,
reproduccion del que recorre el borde, se compone a
partir de dos lineas concéntricas que remarcan con su
presencia el perimetro del campo, encontrando su
limite sobre € punto de interseccion que distingue €l
fondo del arranque del cuerpo. La regularidad de su
trazo resulta més lograda que en las lineas del borde,
asi como también es mas regular su anchura o la dis-
tancia intermedia que | as separa.

Enmarcan un motivo vegetal de tallosy ramas, que
se van abriendo divergentes desde su base. El temano
se muestra bien centrado sobre la superficie del fondo,
gquedando ligeramente desplazado hacia la derecha del
mismo. En esta zona € motivo queda comprimido
contralalineainterior que delimita el campo decorati-
VO, mientras por laizquierda adquiere mayor distancia
respecto de aquella.

Dos gruesos trazos horizontales (6-7 mm), parcial-
mente superpuestos entre si y encabalgados sobre la
circunferenciainterior que limita el campo decorativo
del fondo, sirven de base a despliegue de tallos y
hojas del motivo. Ambos trazos no son coincidentes en
su posicién, quedando desplazado el superior haciala
derecharespecto a la situacion del inferior (fig. 6).

Sobre dicha base asienta, perpendicular, unafina
linea recta de 77 mm de longitud, trazada en dos
segmentos de desigual desarrollo, que actia como
gje divisor de la superficie decorativa 'y del motivo
vegetal. Completa ese gje su longitud, hasta el limite
del campo decorativo, con un grueso trazo a modo
de hoja.

Dos pinceles de desigual grosor sirvieron para tra-
zar los dos elementos que componen €l motivo vegetal.
Uno fino para los tallos (1,5 mm representaria la
anchura mayor); otro grueso para las hojas (7 mm el
valor més regular para la anchura de los trazos). Los
tallos casi siempre con menor carga de color, mas
difuminadosy apagados en €l conjunto, salvo aquellos
extremos en los que se acumula de manera puntual €l
pigmento. Las hojas mas cargadas de color, mas
intensas y destacadas sobre la cubierta estannifera del
fondo, si bien ello no impide que, en ocasiones, la
pincelada se difuminey permitarevelar el extremo del
tallo sobre el que ésta se ha superpuesto.

El motivo vegetal se abre divergente sobre el ge
central, pero ladivergenciano es simétrica, ni paralos
tallos, ni paralas hojas. Aquellos arrancan de la base
del motivo paraagunas de las hojasinferiores, pero se
€elevan aéreos para las superiores, sin mostrar contacto
con €l tronco central o con los trazos de la base. En
ocasiones sus extremos cimeros quedan libres, sin
rematar directamente en hojas; en otros, el contacto
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gue se establece con aquellas no es centrado, sino
lateral, algo forzado (fig. 7).

Las hojas presentan diversa longitud y trazado, en
un intento, suponemos, por rellenar la superficie del
campo decorativo y dar “veracidad” a tema. Cortas
pinceladas, de apenas 9 mm de longitud, se combinan
con otras mas largas de hasta 37 mm. Trazos rectili-
neos, los menos, aternan con otros ligeramente curva-
dos. Hojas con ambos extremos rectos se combinan
con otras que aguzan uno de sus remates, €l que queda
mas proximo a tallo, mientras los bordes laterales
inician una progresiva divergencia hacia el extremo
opuesto, donde el cierre se hace curvado y seevidencia
una mayor carga del color. Unas veces |a pincelada es
suelta y segura, en otras los bordes pierden regulari-
dad; en ocasiones, dos trazos se superponen para
componer € motivo o hay zonas donde la cubierta es
menos espesa y revela irregularidades de la pasta que
hacen quebrar ligeramente el trazo (fig. 6y 7).

En general, y esto es s6lo unaimpresion subjetiva,
si bien la composicion parece lograda, no revela un
alto grado de cuidado en la obtencién de lo decorativo,
quiza por la rapidez aplicada en la gecucion de los
temas, especial mente notorio en laslineas que bordean
el labio del recipiente. Se aprecian ademas algunas
manchas del azul sobre la cubierta, tanto al interior,
como a exterior del plato, zona donde se acusa algo
maés el efecto, tanto por puntos sobre el esmalte, como
por manchas difuminadas donde los dedos del artesano
guiza tocaron la obra. Quedan, por otra parte, restos
apreciables de dos de los puntos en los que descansd
un atifle para separar esta manufactura de la que coci
sobre ellaen el horno (fig. 7).

Un plato emparentado con el gjemplar de Ordufia
gue centra nuestra atencién, debié ser aquél del que
procede un fragmento de fondo recuperado durante la
actuacion arqueol dgica acometida en € solar nimero
37delacalleCorreriadelavillavizcainade Val masedes
(fig. 8). Comparten ambos objetos caracteres similares
en lamanerade definir el asiento delaformadel plato,
en latonalidad marfilefia de la cubierta estannifera que
enmascara la totalidad de las superficies -salpicada de
abundantes burbujas-, en la coloracién rosada de la
pasta -quizd algo més rojiza en e eemplar de
Valmaseda- y, por supuesto, en el modo de organizar y
dibujar € motivo vegetal en azul que ocup6 € fondo
del plato.

Hay rasgos diferenciadores, evidentemente. Labase
gue soporta € despliegue de la vegetacion, por giem-
plo, se organiza con tres trazos rectilineos, en lugar de
los dos que exhibe € gemplar de Ordufia, més cortos
ademas en su longitud y ordenados en superposicion
decreciente. Pero ante todo se imponen las poderosas
similitudes, tanto en el concepto general que dominala
organizacion del tema, como en la manera de trazar el

5 Lasiglacorrespondiente a objeto es: BM-XVI1.UE213.8
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motivo o incluso en la apagada coloracion del azul,
algo agrisado en ocasiones y més cargado de color en
el ancho pincel que dibujalas hojas.

En ambos gjemplares, tallos y hojas se despliegan
de manera divergente como “fuegos de artificio”, los
tallos inferiores con nacimiento en el motivo que sirve
de base a tema; los superiores, aéreos y despegados
del posibletallo central. Similar parece en ocasionesla
curvatura que adquieren algunas de las hojas, a veces
de extremos inferiores aguzados, con divergente aper-
tura de sus bordes laterales hacia € extremo opuesto,
o los talos que quedan en ocasiones sin asociacion
fisica con las hojas que debieran rematarlos o que
enlazan con ellas lateralmente. Incluso la sucesion
ascendente de |os cortos toques de pincel que simulan
breves hojas en el ge central del motivo, més eviden-
tes en e gjemplar de Valmaseda que en el de Ordufia,
por las pérdidas que afectan a éste en tal lugar, parecen
emparentar estrechamente a ambos platos.

En la actuacion arqueolégica realizada en € afio
2008 en los solares 3-5-7 de la calle El Cubo, también
en lavilla de Valmaseda, se recuper6 un fragmento de
un producto alfarero asimilable alos dos que venimos
describiendos. El tamafio del fragmento permite un
menor nimero de observaciones, pero 1o conservado
es suficientemente expresivo para identificar los ras-
gos compartidos (fig. 10).

3. PRODUCTOSALFAREROS SIMILARES EN
DIFERENTES AREAS GEOGRAFICAS DE
LA PENINSULA IBERICA CON
OBRADORES DE CERAMICA

A la hora de preguntarnos por la proveniencia de
un objeto, podemos plantear dos cuestiones diferen-
ciadas, aunque con evidente interrelacion entre ellas.
Podemos interesarnos por €l lugar en el que el produc-
to fue elaborado, esto es, por el afar concreto que obré
la pieza de nuestro interés o por la region en la que
pudo realizarse. Y podemosinteresarnos ademas por €l
carécter origina de esa manufactura en relacion con
tal proveniencia, o por su cualidad de produccién
imitadora de objetos caracteristicos y propios de otras
areas de elaboracion alfarera.

Responder a cualquiera de esas dos cuestiones se
nos antojadificil por el momento. Precisariamos de un
estudio en detalle de los componentes de la pasta
ceramica e incluso de aquellos que se integran en €
esmalte o0 en los pigmentos y soportes fundentes para
lograr €l azul. Tarea complicaday laboriosa sin duda.

Descartamos sin embargo una produccion local.
Tanto referida a las propias localidades en las que se
han recuperado los fragmentos arriba descritos, como

6 Lasiglacorrespondiente a objeto es: BM-X1X.UE118.368
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en lo que atafie al area geogréafica en la que aguellas se
enclavan (Pais Vasco), caracterizadas las decoraciones
de su produccion dfarera, en general, por una gran
sencillez esqueméticay por unacierto “descuido” en su
trazado. Para Valmaseda no tenemos noticia de afares
en lapoblacion o en las zonas aledafias. Para el caso de
Orduria, la arqueologia ha recuperado por el momento
un afar en la calle Tras Santiago (Cajigas Panera
2004). Si bien estodavia poco |o que conocemos sobre
ese obrador de cerédmica, a falta como estamos de una
publicacion que lo dé a conocer y exponga los rasgos
basi cos de sus productos, no parece probable atribuirle
laresponsabilidad del plato de loza de Zaharra 2-4. Tal
vez porque una factura de raiz local permitiria sumar
otros gjemplares similares de esa produccion, restando
al recipiente que aqui nos ocupa ese caracter de pieza
singular del que aparece revestido.

No teniendo aparentemente esta produccion un
origen local, se abriria entonces un abanico amplio
de posibilidades respecto al lugar de su posible pro-
cedencia, puesto que ambas localidades se instalan
en importantes posiciones de las rutas de comunica-
cion terrestre que enlazaban el Sefiorio de Vizcaya
con €l resto de las regiones espafiolas, tanto con las
tierras del valle del Ebro, como con toda la meseta
castellana una vez alcanzada la meta de Burgos. En
especial para el caso de la ciudad de Orduiia, camino
por el que siempre apostaron los comerciantes bilbai-
nos para su trafico comercial con Castilla'y para el
abastecimiento de la villa.

Si volviésemos nuestra mirada hacia esa Meseta,
encontrariamos un primer paralelo para el plato de
Zaharra en la ciudad de Valladolid. En € catdlogo de
laexposicion celebrada en € afio 1996 con los hallaz-
gos arqueol égicos localizados en el Monasterio de San
Benito €l Real, las piezas sefidladas con los nimeros
249 (pagina 141) y 250 (pégina 142) ofrecen dos
muestras de platos con decoraciéon pintada en azul
sobre cubierta estannifera, correspondientes a una
serie que denominan del “platon”: “linea paralela al
borde y medall6n central con motivo vegetal (planton)
en azul cobalto” (Moreda et al. 1998). Desiguales en
gjecucion, al quedar mas cargado de hojas €l primero
delos ejemplares mostrados en dicho catdlogo, y verse
privado de la doble linea que enmarca el motivo
decorativo del fondo el segundo, ambos platos empa-
rentan con las piezas de Ordufiay Valmaseda: el doble
pincel paratalosy hojas, més fino aguél, mas grueso
éste; la simetria divergente con la que se ordena €l
motivo; lasuave curvaturacon laque se trazan algunas
hojas, etc.

Este motivo del “planton”, que ocupatodo el fondo
de platos de pequefio tamario, resulta, al decir de los
autores del citado catélogo, muy caracteristico de los
tiposy series ceramicas popularesdel siglo XVl y su
produccién, “realizada seguramente en los alfares del
barrio de Santa Maria, es una evolucion de la serie
talaverana de “ los helechos” o “ de las golondrinas’.
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No explican los autores, porque tampoco su breve
exposicion ofrece oportunidad para ello, como se pro-
duce ese reduccionismo decorativo entre los temas de
las series talaveranas sefialadas, algo barrocas y abiga-
rradas en el concepto, y €l motivo vegetal del platén.

Mas plausible pareceria una filiacién con la serie
azul que, en la localidad toledana de Puente del
Arzobispo, califican del “ramillete”: “Las excavacio-
nes del testar del Cerrillo permitieron obtener abun-
dantes fragmentos de series escasamente divulgadas,
encuadrables en e siglo XVIII. En primer lugar
podemos destacar una serie que podriamos [lamar
del ramillete. Como viene siendo habitual es un
motivo pintado siempre en azul. Representa un ramo
de tallos estilizados pintado con un pincel muy fino 'y
flores marcadas con un solo brochazo. Aparece deco-
rando €l fondo de platos tanto hondos como llanos
con pie anular marcado y sin ala, y algunos cuencos.
En el caso delos platos el borde se decora con lineas
azules de los que cuelgan pequefias trifolias poco
definidas. Esta decoracion presenta miltiples varian-
tes que afectan a la calidad del ramo y que suelen
adornar € interior de pequefios vasos 0 cuencos,
teniendo como nexo de union e hecho de que suele
mantenerse la ligera cenefa de trifolias’ (Maguedano
Carrasco 2006: 96). Densificar algo mas ese motivo
del ramillete en su base con aportacién adicional de
tallosy hojas, permitiria ofrecer un despliegue vegetal
mas asimilable a tema que cubre el fondo de los
platos de Valladolid y Ordufia.

Si abandonamos por un momento latierra castella-
na, podemos acceder desde el camino de Ordufia a
otras vias que nos lleven en una direccion contraria,
por ejemplo a los territorios que se abren a curso del
rio Ebro. Encontraremos asi |a aldea de San Andrés de
Cameros, en €l término municipal de Lumbreras, enla
Comunidad Autonoma de La Rioja. En la huesera de
su iglesia parroquial se recuperaron en el afio 1997
platos decorados “ en su fondo interno con el motivo de
los helechos llamados “ mistos” en Millafeliche, en
Oxido de cobalto o en 6xido de manganeso. La compo-
sicion es de unos trazos arborescentes a modo de
tallos finos terminados en gruesas cabezas. En algu-
nos gjemplares la decoracién central es bicroma (en
azul y morado o en morado y amarillo), también
enmarcada por dos circulos concéntricos. En este
ltimo caso €l ala del plato, enmarcada por grupos de
dos lineas horizontales, esta decorada de forma heli-
coidal por lineas diagonales, alternando el color
amarillo (pincelada continua en sentido diagonal) y
manganeso (pinceladas muy cortas en horizontal).
[...] Entotal se contabilizan 38 platos enteros, de los
gue 36 llevan la decoracion de las hojas de helecho en
el fondo, 13 estan realizadas en azul cobalto y 23 con
Oxido de manganeso” (Séenz Preciado 1998: 74-75).
Los fragmentos de platos recuperados se elevan a un
ndmero de 57.
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Exceptuadas las particularidades del color o colo-
res utilizados para gjecutar el motivo del fondo, y de
si el borde del plato se decora con dos lineas concén-
tricas gjustadas al recorrido del labio o0 se instala una
cenefa de sentido helicoidal sobre toda la superficie
del plato hasta la linea del fondo, lo cierto es que
estos platos de la localidad riojana muestran un acu-
sado parecido formal y decorativo tanto con los
giemplares vallisoletanos, como con los platos de
Ordufiay Valmaseda.

Platos de formas y motivos similares también se
sefialan para la localidad riojana de Ngjera. Enrique
Martinez Glera (1991: 373) muestra, en las imagenes
338y 339 de su obra sobre afareriariojana, tres frag-
mentos de platos procedentes de una excavacion efec-
tuada en el nimero 10 de la calle de las Viudas de la
citada localidad, que recogen retazos de un motivo
similar a que venimos comentando, trazado también
en azul. Lo que puede apreciarse de la decoracion en
tales fragmentos recuerda de manera acusada la distri-
bucién que se apreciaen el giemplar de Ordufiao en los
de Vamaseda, donde los tallos que ocupan la posicion
central del motivo quedan puntualmente ocultos tras
una serie ascendente de cortas hojas, a las que enmar-
can lostrazos mas largos de las ramas que se prolongan
divergentes para cubrir € fondo del plato. O a menos
la sensacion de parentesco se hace mas marcada en
este caso que la resultante de la comparacion con otros
gjemplares, como |os vallisoletanos.

Puesto que para los platos riojanos se cita como
referente el centro alfarero de Villafeliche (Zaragoza),
veamos lo que nos dice al respecto de esta produccion
la estudiosa del tema Maria Isabel Alvaro Zamora.
Sefiala esta autora en esa localidad zaragozana, para
fines del siglo XVI1 y XVIII, una tendencia a buscar
producciones propias de caracter geométrico-vegetal,
con una definicion méas personal en los motivos, que
algjan sus obras de los model os talaveranos o de los de
Muel seguidos en los comienzos de la manufactura.

“El motivo mas destacado se compuso de una serie
de trazos anchos y finos, sencillos o dobles, dispuestos
como pinceladas paralelas y verticales, alternadas
con otras mas cortas y horizontales. Con ellas se for-
maron orlas anchas situadas en el ala de los platos o
en € platillo de las mancerinas, o rellenando buena
parte del cuerpo y cuello de las piezas de forma. En
algunas piezas €l tema cobro6 una disposicién helicoi-
dal y un caracter rotatorio” .

“En los platos € tema rode6 un motivo central,
situado dentro de uno o mas circulos concéntricos,
ornamentacion que se compuso de unos trazados
arborescentes, verde-morados, a modo de tallos finos
dotados de gruesas cabezas, que recuerdan extraordi-
nariamente por su forma y técnica de g ecucién la tan
conocida serie de los “ mistos” .
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“La atribucion de estas ceramicas a Millafeliche la
hemos basado en ciertas caracteristicas técnicas,
como son la tonalidad de su vidriado estannifero
blanco crema-amarillento, con sus tipicas imperfec-
ciones oscuras, la del manganeso morado-vinoso, y €l
mismo verde, o amarillo, que presentan las notas que
son comunes y constantes en este alfar”

“Por otra parte, la ritmica ornamental y las matas
de sus centros estan muy relacionadas con su propia
serie de los “ mistos’ , trazada por las mismas fechas,
basandose en ambos casos en la conjuncion y contras-
te de rayados finos y gruesos y tracitos cortos.”

“ Esta serie se pint6 también en ocasiones en azul,
guardando la misma estructuracion ornamental entre
e fondo y €l ala, y dibujando a veces en e borde
cenefas de ondas, relacionadas con algunas orlas de
Muel, de procedencia castellana” (Alvaro Zamora
1978: 212-213).

Salvo por las complejas orlas que envuelven €
motivo central o la bicromia con la que se trazan
algunos de los gemplares con los que ilustra Alvaro
Zamora su exposicion?, que ya habiamos encontrado
en los platos de San Andrés de Cameros, € motivo
vegetal de Ordufa vuelve a hacerse reconocible en
estas producciones de Villafeliche. En obra posterior
del afio 2002, en la que la investigadora aragonesa
retoma estas realizaciones afareras, incluye esta com-
posicion decorativa entre el repertorio ornamental del
afar que revela una derivacion castellana, derivacion
que lo enlazaria de algin modo con la inspiracion
talaverana que se indicaba paralos ejemplares valliso-
letanos de la serie del “plantén”.

No hemos encontrado, entre €l material bibliogréfi-
co revisado, reducido como hemos sefidlado arriba a
escasos representantes, otras localidades o regiones
con las que relacionar, de modo directo, el motivo
decorativo del plato de Orduria, en especia en aquellas
geografias en las que esta reconocida la manufactura
afarera. Acusamos sin embargo en agunos de los
gemplos citados cierta “rigidez” y simplificacion eje-
cutiva en la realizacion de la decoracion vegetal, con
abundancia de trazos longitudinales de acusado desa-
rrollo rectilineo, que dibujan por si solos la totalidad
del motivo, restando asi “dinamismao” y “movimiento”
a conjunto decorativo, y una notoria ausencia del
recurso a su combinacidon con trazos mas cortos, a
veces instalados sobre € e centra del motivo, que
contribuyan adensificar y “barroquizar” la vegetacion.

7 No son muchos ciertamente los gjemplos que podemos utilizar
como base para la comparacion de los motivos decorativos
vegetales. En la obra de la investigadora aragonesa publicada en
1978, la figura 199 recoge un plato, fechado a fines del siglo
XVII, que ilustra el motivo vegetal de nuestro interés. En un
trabajo posterior, el motivo, con puntuales variaciones y
reinterpretaciones, vuelve a quedar recogido en tres ejemplares de
platos de fines del XVII y siglo XVIII (Alvaro Zamora 2002:
figuras 629, 632, 668)
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Evidentemente, esaimpresion sera con mucha probabi-
lidad falsa, dadalalimitacion de los ejemplares consul-
tados, ilustraciéon minima de una produccion alfarera
con mayor nimero de representantes, que acogera con
seguridad a diversidad de artifices aplicados a trazar €
motivo durante un cierto periodo de tiempo.

Alegjandonos por un momento de | as areas geogréa-
ficas sefialadas, quisiéramos volver finamente la
mirada hacia los territorios del sur peninsular, con-
cretamente hacia las lozas sevillanas del siglo XVIII.
Entre ellas hay una serie de las producciones en azul
gue nos parece de particular interés, la denominada
de “matorrales’. Sin que pretendamos con esta cita
establecer una relacion directa entre los obradores de
Sevillay el gjemplar de Ordufia, nos interesa destacar
esta serie concreta porque creemos reconocer en su
motivo basico, realizado con dos pinceles de diferen-
te calibre y aplicado con profusion a alay fondo de
sus formas ceramicas, algunas de las notas que
caracterizan a plato vizcaino que centra nuestro
interés. En concreto, la densidad detallosy hojas que
componen unade las variantes del motivo vegetal, la
combinacion de hojas de diferente longitud y curva-
tura, en la que destacan a veces cortas pinceladas en
el racimo central de tallos, la agilidad de los trazos y
el aparente sentido de movimiento que adquiere todo
el conjunto.

El plato de loza en la Coleccion Folch, de fines del
siglo XVIII, del que se sirve Alfonso Pleguezuelo
(1997: 375) para mostrar esta serie de “matorrales’ en
un articulo sobre ceramica sevillanas, ilustra de mane-
ra clara los rasgos que tratamos de resaltar en este
produccién, plasmados en los dos motivos que se
recogen en el alay en € fondo del recipiente.

Esa produccion sevillana se nos antoja algo mas
gjustada en €l parentesco para un fragmento de mance-
rina recuperado en los estratos arqueoldgicos de
Bilbao (fig. 9), aln cuando tal filiacion esté legjos en
este momento de quedar demostrada, tanto en la pro-
cedencia como en la cronologia o en lainspiracion del
motivo. Sin embargo, €l hecho de traer la cita nos
parece pertinente, porque creemos reconocer en la
serie azul andaluza, a pesar de las innegables diferen-
cias, rasgos que la relacionan con los gjemplares de
Ordufiay de Vamaseda que aqui nos ocupan, aunque
solo fuera en el hecho de compartir el patrén general
del motivo en el que se inspiraron para crear sus
colecciones los artifices de los taleres de donde
pudieron salir tales productos. Nuestra vista, evidente-
mente, debe dirigirse de manera preferente, a menos
por el momento, hacia los jemplares vallisoletanos,
Zaragozanos 0 najerenses, donde se documentan los
giemplares més similares a los vizcainos y donde la

8  Una decoracion vegetal similar, en esta ocasion circunscrita solo
a aladel plato, a dominar el fondo un paisaje con arquitectura, la
encontramos en el ejemplar fechado en 1670 que ilustra otra obra
del autor enlaqueserecoge estaseriede” matorrales’ (Pleguezuelo
1996)
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literatura refiere centros de produccion ceramica, pero
sin que por ello dejemos de lanzar una mirada de reojo
hacia otros &mbitos afareros.

Es posible que sefiaar algunas localizaciones geo-
gréficas en las que creemos reconocer paralelos parael
plato de Zaharra 2-4 de Ordufia se muestre sin duda
como una labor escasamente meritoria en la tarea de
referir una procedencia posible para la pieza. Sin
embargo, ya lo dgamos dicho mas arriba, nuestra
posibilidades de ampliar la tarea son escasas, por lo
que habremos de quedarnos por € momento en este
primer y limitado paso. Que el recorrido pueda quedar
agotado en este impulso o se amplifique en un recorri-
do més largo y significativo es tarea que seguramente
compete a muchos, tanto a quien esto escribe, como a
todos aquellos que se “mueven”, por una u otra razon,
entre las producciones de loza. Sacar paulatinamente a
la luz los gjemplares que aln se mantienen ocultos,
especiamente en |os referentes méas populares de tales
manufacturas, y en los gemplares que se recuperan
con abundancia en el transcurso de la actividad
arqueol 6gica, y caracterizarlos de manera conveniente,
es un esfuerzo del que sblo cabe deducir beneficios. Si
por nuestra parte hemos contribuido con estas lineas
en tal sentido, aunque s6lo sea reclamando la atencion
sobre esa necesidad, nos daremos por satisfechos.
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RESUMEN

Desde que Aloiss Heiss publicara Descripcién de las monedas hispano-cristianas desde la invasion de los
arabes, los continuos avances experimentados por |a disciplina numismatica han permitido que alcance un mayor
grado de madurez y corregir varias de las imprecisiones recogidas en €l primer gran manual de referencia. No
obstante, determinados sectores de la catedra numismética vinculados al mundo del coleccionismo y comercio de
monedas vienen obviando gran parte de las aportaciones realizadas por diversos investigadores; perpetuando en
la bibliografia, paralelamente, algunos de los errores cometidos por el erudito belga. Por desgracia, son en esos
catél ogos comerciales donde se apoyan muchos de |os arquedl ogos vascos paraidentificar |as monedas aparecidas
en las excavaciones y datar los contextos arqueol 6gicos. Las consecuencias no dejan de tener cierta gravedad, ya
gue en ocasiones se estd malinterpretando la memoria historica de los yacimientos. El andlisis de parte de la
secuencia estratigrafica de la catedral de Santa Maria de Vitoria-Gasteiz es sumamente elocuente al respecto.

1 —Sdad. GesArke S.C. / e-mail: raul @gesarke.com
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ABSTRACT

Since Aloiss Heiss published Descripcién de las monedas hispano-cristianas desde la invasion de los arabes,
the continuous advances experienced by the numismatical discipline have allowed that it should reach a major
degree of maturity and correct several of the imprecisions gathered in the first great manual of reference.
Nevertheless, certain sectors of the numismatical experts linked to the world of the collecting and trade of coins
have been obviated great part of the contributions realized by diverse researchers; perpetuating in the bibliogra-
phy, parallel, some of the mistakes committed by the Belgian investigator. Unfortunately, these are the commercial
catalogues where many of the Basque archaeologists identify the coins appeared in the excavations and date the
archaeological contexts. The consequences do not stop having certain gravity, since in occasions the historical
memory of the deposits is misinterpreted. The analysis on behalf of the statigraphic sequence of the cathedral of
Santa Maria of Vitoria-Gasteiz is extremely eloguent in the matter.

LABURPENA

Aloiss Heissek Descripcion de las monedas hispano-cristianas desde la invasion de los arabes argitaratu
zuenetik, numismatika zientziatik esperimentutako etengabeko aurrerapenek, batetik heldutasun maila handiagoa
lortzea eta, bestetik, lehen erreferentziazko eskuliburu handian zehaztugabetasunak antzematea baimendu dute.
Hala ere, numismatikako sektore jakin batzuk bildumazal etasunari eta txanponen merkataritzari lotutakoak, hain
zuzen, ikertzaile batzuek egindako ekarpenak saihestu dituzte; jakitun belgikarrak urteetan zehar egindako akatsak
bibliografian betikotuz. Zoritzarrez, katalogo komertzial horiek dira euskal arkeologo anitz indusketetan ageritako
txanponak identifikatzeko eta testuinguru arkeologikoak datatzeko oinarritzen direnak. Ondorioek larritasun
kutsua badute; izan ere, noizean behin aztarnategien memoria historikoa gaizki ulertzen ari da. Gasteizko Santa
Maria Katedralaren sekuentzia estatigrafikoaren analisia, horri dagokionez, guztiz adierazgarria da.
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1. EL POR QUE

Entre 1865-1869 Aloiss Heiss publica su monu-
mental obra, Descripcion de las monedas hispano-
cristianas desdela invasion delos érabes, desarrollada
en tres densos volUmenes y germen de la moderna
numismatica medieval. Un trabajo pionero, por ende
de carécter aproximativo, en € cua alternaba aciertos
con errores a socaire de un conocimiento muy parcial
de las acufiaciones del medioevo y €, alin, estado
embrionario de las investigaciones arqueol 6gicas. No
obstante, no debemos desdefiar € hito que significd
esta magna empresa en € desbroce inicial de un
camino oculto por una selva semivirgen de saber
numismata. Cabe recordar, a respecto, la naturaleza
acumulativa de las ciencias sociales donde las vias
abiertas por los diferentes estudiosos que nos prece-
dieron, facilitan cimentar solidas teorias en unos
casos, mientras que en otros ayudan a descartar vias
muertas o agotadas?. En este sentido, la mencionada
obra del ingeniero belga resulta un gjemplo paradig-
maético de |o que venimos resefiando; atribuciones que
han soportado los embates del tiempo y la critica, en
contraposicion de aquellas asignaciones que sufrieron
un ma envejecer a calor de los continuos avances
cientificos. Un sencillo gercicio de contraste propio
de las ciencias que en ciertos ambitos se ha obviado
ylo ignorado. Asi, a pesar de haberse probado de
manera fehaciente ciertas atribuciones, todavia en la
actualidad algunos autores mantienen con militante
contumacia varias de las imprecisiones sostenidas por
€l gran Heiss, apelando a vigjos criterios de autoridad
0 enigméticas politicas comercialess. (Espafia
2009:51).

Quizés, dichasituacién adquieratintes mas preocu-
pantes en series como la castellano-leonesa, huérfana
aun de un compendio general que vincule sin ninglin
género de dudas cada una de las emisiones a sus
correspondientes monarcas. Tampoco contribuye a
clarificar el panorama que, las objeciones planteadas

2 Laconocida afirmacion expresada de formamas literaria por Juan
de Salisbury: Dicebat Bernardus Carnotensis nos esse quasi
nanos, gigantium humeris insidentes, ut possimus plura eis et
remotiora videre, non utique proprii visus acumine, aut eminentia
corporis, sed quia in altum subvenimur et extollimur magnitudine
gigantea (Decia Bernardo de Chartres que somos como enanos
alzados sobre hombros de gigantes...) Metalogicon (111, 4).

3 Al comentar la clasificacion establecida por Antonio Orol Pernas
para el numerario de Sancho |V, asevera que: Prueba del aprecio
que generaba en derredor la figura de nuestro ilustre gallego y
sus opiniones, es que al dia de hoy, a pesar de haberse publicado
ampliamente tal documentacion novedosa y existir opiniones
coincidentes en la discrepancia de distintos autores, no ya en
articulos de revista siempre de méas dificil localizacién y lectura
sino en sendos libros (ver nota 4) de amplia difusion, han sido
ignoradas con reiteracion por algunos nostalgicos del pasado, y
asi sigue figurando erréneamente en catalogos comerciales y de
subastas permitiendo con ello que perdure la confusién. Y en
lineas inferiores, tras aludir a una de las especies del citado
reinado, sefiala Intil decir que el inmovilismo de ciertos sectores
numismaticos ligados al comercio de la siempre rara moneda
medieval impidi6 la generalizacion de ese aserto (Ibidem: 53).
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a primer gran manual de referencia se encuentren
diseminadas en articulos de revistas especializadas?, a
menudo, de dificil consulta. Lamayoriadelos actuales
investigadores, por contra, no comparten (pese a sus,
en ocasiones, profundas discrepancias) los criterios
clasificatorios inaugurados por Heiss vigentes con
variaciones en catdlogos comerciales (Cayon 2005;
Alvarez Burgos 1998) de amplio predicamento entre
coleccionistas y arquedlogos, a menos en e Pais
Vasco. Una aparente inocente discusion entre correli-
gionarios sin mayor trascendencia sino fuera porque
apoyandose en erradas clasificaciones decimondnicas
se estuviera historiando la secuencia estratigrafica del
subsuelo de los yacimientos arqueol dgicos, aterando,
inconscientemente, la elaboracion del discurso histori-
co alahora de interpretar la informacion recogida en
€l transcurso de la excavacion.

En un articulo anterior (Sanchez Rincon 2005)
advertiamos acerca de las serias implicaciones que
podia acarrear utilizar las monedas como indicadores
cronol égicos absolutos sin pasar previamente por un
tamiz metodologico, tanto desde € mundo de la
arqueologia como desde la numismatica. Desde €
punto de vistade la primera, seriaindispensable contar
con contextos arqueol égicos bien definidos (Azkarate
et al. 2003) sin descuidar laidoneidad de los estratos
en los andlisis a efectuar. Es decir, valorando en todo
momento los procesos formativos de los mismos
(Solaun 2005: 29-34) primando |os depdsitos en posi-
cion primaria -en fase- frente a aquéllos en posicion
secundaria, desplazados de su posicion original. Para
lasegunda -lanumismética, laimagen ideal se plasma-
ria en unos avezados ojos conocedores de la dispersa
bibliografia existente y diestros en € manejo de las
trabas inherentes a la disciplina: fenémenos de tesau-
rizacion, presencia de tipos inmovilizados, similitudes
entre piezas de reinos dispares...

En nuestro ambito, €l Pais Vasco, €l déficit concep-
tual en cuanto a conocimiento de la historia de la
moneda medieval es, por desgracia, alarmante cuando
no desolador. De hecho, en lainmensa mayoria de los
yacimientos publicados en los cuales aparecen espe-
cies monetarias del medievo, a excepcidn de los anali-
zados por e maestro M. |béfiez (Ibéfiez 1997; Ibanez
et al. 1997; Urteaga et al. 2000; Guerefiu et al. 2009),
se acepta sin reservas la seriacion formulada por la
familia Caydns, herederaen lo sustancial, como decia-
mos, de superadas teorias a nivel cientifico, y verdade-
ro libro de cabecera en materia numismética de los
arquedlogos del pais. Como arquedlogo de formacion

4  Entre los Ultimos trabajos que han visto la luz merecen ser
destacados por su excepcionalidad dentro del contexto general:
tanto el interesante tratado de L. Espafia (2002) como el riguroso
y documentado libro de A. RomaValdés (2000a), quien desentrafia
con maestria las amonedaciones medievales castellanas desde sus
origenes hasta mediados del siglo XIV.

5  Enmenor medida es seguida la propuesta esbozada por F. Alvarez
Burgos de alcance mas reducido, circunscribiéndose a las labras
dadas en la Edad Media
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y profesién, sabemos bien de lo que hablamoss. La
secular autarquia caracteristica de la arqueologia de
época histérica y, en especia, la medieval, no asi la
prehistérica, precursora de experiencias multidiscipli-
nares, ha propiciado, en parte, el horizonte descrito.
Las precarias condiciones presupuestarias en las que
con frecuencia se han de llevar a cabo los proyectos
por parte de la“arqueologia de intervencion o de ges-
tion” exigen por norma general a los técnicos a extra
limitarse en sus funciones y catalogar, entre tantos
materiales, los elementos monetales desenterrados
durante el trabgjo de campo. Ademés, € abandono
desde la“arqueol ogiade investigacién o programada’,
con mayores medios técnicos y humanos, de ciertos
ambitos teméticos no ha favorecido a revertir el esce-
nario. Afortunadamente, iniciativas lideradas desde el
Areade Arqueologia de la Universidad del Pais Vasco
(UPV/EHU) potenciando la formacién de equipos
interdisciplinares’ buscan ampliar nuestros conoci-
mientos sobre el pasado escuchando lavoz de diversas
parcelas del saber: antropologia, arqueozoologia, car-
pologia, numismatica, palinologia,... Sin embargo, €l
dispar desarrollo critico de dichas herramientas ofrece
desiguales resultados en las memoriasfinales. Sirvade
gjemplo lamodélica, en numerosos aspectos, restaura-
ciony puestaen vaor delacatedral de SantaMariade
VitoriaGasteiz, la entrafiable Catedral Vigja de los
vitorianos, que, no obstante, ha comprometido seria-
mente el analisis histérico-constructivo de su subsuelo,
y por ende la memoria histérica de la ciudad, fruto de
una sesgada visién de las amonedaciones medievales.
Como podremos observar en las proximas lineas, las
palmarias lagunas metodolégicas y conceptuales en
relacion a las mismas han coadyuvado de forma deci-
siva a malinterpretar la evolucién cronoldgica del
citado monumento.

2. EL CONTEXTO

Emplazada en el extremo septentrional de un
pequefio altozano, en posicién dominante respecto a
las fértiles tierras de la Llanada alavesa diseminadas a
sus pies, la catedral de Santa Maria se hallaba a prin-
cipios de los afios noventa en un estado de franco

6 Enunaentrevista divulgada en el Diario de Noticias de Alava el
22 de mayo de 2008, Belén Bengoetxea (profesora del
Departamento de Geografia, Prehistoria y Arqueologia de la
UPV/EHU) cuestionada sobre el supuesto halo magico que rodea
a los hallazgos arqueoldgicos, responde lo siguiente: Los
arquedlogos no vamos detras de cosas maravillosas. Cualquier
fragmento de ceramica o un hueso pueden ser muy significativos.
Ese es el logro, que no tiene por qué tener un valor econdmico.
Las monedas que nosotros encontramos a veces son un pegote
verde, que solo nosotros reconocemos porgque hemos visto
muchas, y que en e mercado no valdria nada. (La negrita es
nuestra).

7  El Grupo de Investigacion en Arqueologia de la Arquitectura
(GIAA) liderado por el catedrético Agustin Azkarate Garai-Olaun
o el Grupo de Investigacion en Arqueologia Medieval y
Postmedieval (GIAMP) dirigido por el profesor Juan Antonio
Quir6s Castillo.
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deterioro que amenazaba con €l colapso de la fabrica
en determinados puntos del interior del templo
(Azkarate et al. 2001: 10). Es, ante los graves proble-
mas estructurales del edificio, cuando la Diputacion
Foral de Alava, en colaboracion con diferentes exper-
tos nacionales e internacionales, decide actuar. Tras
una evaluacion preliminar, asume la necesidad de
redactar un Plan Director donde recoger los tempos 'y
€l orden de prioridades del conjunto de intervenciones
bésicas a efectuar para la recuperacion integral de la
Catedral. Durante e proceso de reflexion previo a
alumbramiento del antedicho documento guia, se
adquiere e convencimiento de la obligacién de apre-
hender, en primer término, la historia constructiva del
monumento para en consecuencia, a posteriori, proce-
der en é y remediar las patologias que lo acechaban.
Lainvestigacion arqueol 6gica de los potentes rellenos
antrépicos ocultos bajo € espacio catedralicio repre-
sentaba, por tanto, una exigencia ineludible (Ibidem:
121) en pos de una correcta compresion de la evolu-
cion diacronica de éste. A la par, contribuia a disipar
los interrogantes que se cernian sobre algunos de los
posibles agentes causantes de | as deficiencias estructu-
rales manifestadas en los alzados de la construccion
mariana.

La compleja secuencia estratigrafica ha sido
expuesta en distintos avances de resultados (Azkarate
2001; Azkarate y Quirds 2001: 30-40; Azkarate et al.
2001: 150-169, 680-687), con €l tiempo matizada o
enriquecida (Azkarate 2002; Azkarate y Solaun 2003),
cuando no corregida (Azkarate 2003; Solaun 2005:
101-112), segin progresaban las excavaciones del
subsuelo. Del prolijo registro arqueol 6gico identifica-
do en largas campafias de ardua labor, empero, solo
ahondaremos en aquellas fasest o periodos histéricos
en los cuales los numismas exhumados han ayudado
decididamente a aportar una cronologia absoluta?
(Solaun 2005: 82).

8  Utilizamoslapalabrafase en el sentido estratigréfico del término,
entendido como un proceso evolutivo de sintesis historica que, se
inicia a reconocer la accién minima identificable o unidad
estratigréfica (U.E.), continda identificando actividades, avanza
buscando grupos de actividades y culmina estableciendo fases
(Azkarate et al. 2001: 113). Un estupendo ejemplo de lo que
gueremos expresar es el referido a la articulacién de una
necrépolis: Otrotanto ocurre, por gjemplo, conlosenterramientos.
Cada uno de ellos exige la gjecucion de varias acciones (U.E.):
apertura de la fosa, construccion de la estructura funeraria,
deposito del cadaver, cubrimiento del conjunto, etc. Son, por
tanto, diversas U.E. que conforman un Unico enterramiento o
Actividad, laA. 14, por gjemplo. Este enterramiento-actividad, sin
embargo, no constituye un caso Unico y puede estar acomparfiado
de otras actividades de funcionalidad y cronologia similares, es
decir, otros enterramientos -que en este caso conforman un Grupo
de Actividades-G.4: “ Necropolis prerromanica” -. Este Grupo de
Actividades constituira con otros G.A. de una cronologia similar,
aunque distinta funcionalidad, la Fase 1 “Preexistencias’,
adscribible al Periodo | “ Preexistencias’ (Ibidem).

9  Una excavacion que se practicase aplicando un correcto registro
estratigrafico deberia articular una secuencia relativa de los
diversos depositos antropicos que han ido depositandose a lo
largo de los siglos a través de las relaciones fisicas entre ellos.
Las fechas procedentes de la documentacion escrita, de los
hallazgos numisméticos recuperados o de otros sistemas de
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L os conocimientos sobre la génesis de la primitiva
Gasteiz se reducian, hasta fechas cercanas, a sucintas
referencias documentalesic o discutidos antiguos
hallazgos descontextualizados (Azkarate 1997: 152-
156). De unos afios hacia aqui, por fortuna, la obsti-
nada parquedad de | as fuentes ha sido paliada, en gran
medida, gracias a las espectaculares aportaciones
provenientes del entorno de la catedral de Santa
Maria, y, recientemente, tras la excavacion de otro de
los lugares embleméticos de la ciudad, la Plaza de la
Virgen Blanca (Cabrerizo y Cardoso 2009). Con todo,
a nuestro modesto saber y entender, las conclusiones
finales -hablamos del edificio religioso- se ven en
parte ensombrecidas debido a una falta de rigor
metodol6gico en lo que concierne a estudio de los
materiales numismaticos, nada acorde a desplegado
en el resto del quehacer arqueol égico. Es precisamen-
te la ausencia de una critica cientifica seria en el
momento de revisar vigjas atribuciones, alaluz delos
nuevos datos disponibles, la que ha generado de
forma indirecta el nacimiento de un monstruo histo-
riografico que, por inercia, se ird perpetuando en la
bibliografia futura. Un error que, a fuerza de ser
repetido, deviene verdad y que, en ocasiones, necesita
de cientos de paginas paraser desmontado. Trataremos
de razonarlo 1o mejor que sepamos.

La ocupacion de la colina en la que se sitda e
casco historico de Vitoria-Gasteiz parece remontarse,
en € estado actual de las investigaciones, a periodo
romano. Ignoramos, por contra, la entidad rea del
asentamiento, limitdndose nuestras certidumbres a la
constatacion material de una serie de fragmentos de
Terra Sigillata Hispanica recuperados, fuera de con-
texto, en diversas excavaciones de la amendra medie-
val (Ibidem). El colapso de las estructuras estatales
romanas en el curso de las siguientes centurias no
significo, como podia esperarse, |a desarticulacion del
poblamiento anterior y su ulterior abandono. Asi, en

datacion como los radiocarbonicos por ejemplo, solo a posteriori
pueden dar valor absoluto a algunos de los eslabones de la
cadena diacrénica conseguida previamente a través del anélisis
estratigrafico (Azkarate 1997: 154).

El uso que se hace de la moneda como elemento de datacion
comparada nace, segin indicamos, de la necesidad de apoyar la
secuencia estratigrafica en una cronologia absoluta. En este
sentido, el hallazgo monetal proporciona una datacion enterminus
post quem para el contexto en que fue recogida, siemprey cuando
sea la mas tardia de las coeténeas a la formacion del estrato y no
esté depositada de manera residual o responda a una intrusion
(Solaun 2005: 83).

10 Largoy tendido se hadiscutido, y ain continGa sin resolverse la
cuestion categéricamente (Azkarate 1997: 150-152; Besga 2001:
288-292), acerca de la noticia recogida por Juan de Biclaro. Da
cuenta, el cronistagodo, delafundacién en el afio 581 delaciudad
de Victoriaco, tras una expedicion de conquista del rey visigodo
Leovigildo contra los vascones. Independientemente si, la
Victoriaco de Leovigildo o la noua Victoria fundada en 1181 por
el rey navarro Sancho VI, que antea vocabatur Gasteiz, reflejan
dos caras de la misma moneda, el Unico testimonio fiable se
remonta a afio 1025. En ese afio aparece mencionada la aldea de
Gastehiz tributando, junto a otras pequefias localidades del
territorio, tres rejas de hierro @ monasterio de San Millan de la
Cogolla
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las faldas del cerro, en su vertiente meridional, se ha
reconocido por primera vez en la ciudad un ambiente
domeéstico de época tardoantigua datado, la amortiza-
cion del mismo, en € siglo VII. Hasta ese instante,
conocimos con cierta exactitud los lugares de enterra-
miento (Aldaieta, San Pelayo, Finaga o Santimamifie)
pero desconociamos cuasi por completo, en cambio,
donde o cdmo vivian (Quirds 2009).

La entrada de los musulmanes a comienzos de la
octava centuria, debié provocar, en comunion con
variados factores, |a reocupacion de las posiciones en
aturay el desplazamiento de gentes del llano a zonas
elevadas (Cabrerizo y Cardoso 2009; Larrea 1998:
74-75), por consiguiente, de mas facil defensa. El
abandono de la citada estructura tardoantigua, a lo
largo del siglo séptimo, abre un hiato estratigréfico, en
la Plaza de la Virgen Blancatt, que se prolongara hasta
el siglo XII. Mientras esto sucede alos pies, en o ato
delacolina, con el cambio de centuria, surge un inci-
piente asentamiento sujeto a continuas transformacio-
nes con el devenir de los afios.

En los proximos siglosvaaarticularse en €l atoza-
no una heterogénea e inesperada arquitectura domésti-
ca gjecutada, en un estadio inicial, en materiales efi-
meros (madera y barro). En una segunda etapa, €
modelo edificatorio es mejorado incorporando el uso
de la piedra en las cimentaciones, reservando los ele-
mentos perecederos para los alzados y techumbre.
Ambas arquitecturas, lignea'y mixta, conviviran, una
vez introducidala Ultima novedad, en un mismo ambi-
to y momento cronol égico (Solaun 2005: 105).

3. LOSMONSTRUOS

El proceso de petrificacion vivido en el transcurso
del nuevo milenio desdibujara irremediablemente la
configuracion futura de la modesta aldea primigenia.
Las fabricas mas notables del asentamiento, muralla
e iglesias, se edificaran, en adelante, atendiendo a
técnicas constructivas mas complejas (integramente
en piedra) ajenas a ambiente técnico de la comuni-
dad aldeana (Sanchez Zufiaurre 2007: 314-315).
Coincidiendo con estos profundos cambios se intu-
yen los primeros sintomas de circulacion monetaria
en el registro arqueol6gico. Al punto que, sobre las
livianas espaldas de las monedas asociadas a la
construccién de las aludidas edificaciones, recaeraen
gran medida la pesada carga de datarlas (Cfr. Solaun
2005: 118-119).

11 Hipétesis de trabajo que ha de tomarse con todas las reservas
impuestas por la parcialidad del porcentgje intervenido en la
céntrica plazavitoriana. Las propias caracteristicas de laobracivil
y su puntua incidencia en el sustrato arqueoldgico condiciond
decisivamente |a superficie a analizar.
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3.1. Lamuralla, ¢prefundacional ?

Mucho se ha escrito acerca del primer encintado
defensivo de la ciudad, mereciendo la atencién de
clasicos de la historiografia alavesa -Landazuri,
Prestamero, Becerro de Bengoa o Serdan- como de
modernos autores -A. Azkarate, JL. Solaun o L.
Sanchez. Desde antiguo, la cerca alzada en redor del
vigjo caserio de Villa Suso, es decir, € perimetro cir-
cunscrito a las actuales calles de Las Escuelas, Fray
Zacarias y Santa Maria, fue adjudicada a reino de
Navarra coincidiendo con la concesion del fuero de
poblacién a la aldea de Gasteiz, rebautizada con €l
nombre de Victoria, en 1181. Sin embargo, en la Ulti-
ma década viene adelantéandose la cronologia de la
imponente muralla de los navarros.

A raiz de los trabgjos llevados a cabo en la catedral
de SantaMaria, A. Azkarate, director delas excavacio-
nes, ha reconsiderado su postura de partida favorable
a la tesis mayoritaria hasta entonces (Azkarate et al.
2000: 280; Azkarate 2001: 162) ubicando, a dia de
hoy, la construccion de las murallas en la segunda
mitad del siglo X112 (Azkarate 2002: 182-183), en base
a criterios crono-estratigréaficos.
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Fig. 1. Situacién de las estructuras descritas segin Solaun (2005: 109,
fig. 45). El norte estd mal orientado, en realidad apunta hacia el este.

1. Murala; 2. Cale occidental; 3. Primera iglesia; 4. Necrépolis; 5.
CasaA2; 6. Caleoriental; 7. CasaK1

12 Esta postura ha cobrado carta de naturaleza en la historiografia
reciente (Sanchez Zufiaurre 2007: 312-314; Solaun 2005: 106-108)
0 en iniciativas didacticas -poster titulado La ciudad de Nueva
Victoria (Mitoria-Gasteiz) en el afio de nuestro sefior de 1480-
impulsadas desde la Agencia para la Revitalizacion Integral de la
Ciudad Histérica de Vitoria-Gasteiz.
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Laamortizacién de varias de las viviendas levanta-
das sobre zécal os de piedra en lafase anterior, anuncia
una nueva voluntad organizativa del nlcleo habitado.
La reurbanizacion de la zona supone un enorme
esfuerzo colectivo que implica el arrasamiento de las
estructuras que se interponen en la ejecucion del
ambicioso proyecto, la nivelacion del terreno y la
construccion de dos calles ademés de nuevas viviendas
(casa K1, casa A2 y casa G2). Cerrando dicha obra
erigen un recinto amuralado (Fig. 1). Una colosal
empresa que, advertidala escasa magnitud del enclave
precedente, quizd, deba vincularse, como veremos,
con las circunstancias geopoliticas previas a otorga-
miento de la carta puebla por Sancho VI e Sabio
(1150-1194) en la centuria veniderats.

La datacién de la fase descrita se cimienta en un
dinero de vellén de origen navarro (localizado en €
suelo de la casa G214) y en los resultados de un con-
junto de pruebas radiocarbonicasts (Cfr. Solaun 2005:
107-108 notas 41-44, 118). Mientras la calibracion de
las muestras de C14 cubre una horquilla cronolégica
extensa, finales del siglo X - finales del siglo XII, €
numisma en cuestion nos remite inequivocamente ala
segunda mitad del siglo XIl como tendremos ocasion
de argumentar a continuacion. A la vista de lo expues-
to, consideramaos necesario corregir lafecha propuesta
ya que, como es obvio, en un contexto estratigrafico
adscrito a siglo X| nunca puede hallarse una pieza del
siglo XII.

La moneda, un dinero de Sancho VI de Navarra
(1150-1194), atribuida desde Heiss (1962: 15) a
Sancho 1V de Pamplona (1054-1076), mantiene su
errada clasificacion en algunos catalogos comerciales
(Cfr. Alvarez Burgos et al. 1980; Cayon 2005) de
enorme difusion y consulta pese a los definitivos
aportes de investigadores de la talla de M. Crusafont
0 M. Ibafiez. Laprincipal prueba de cargo, en el tema

13 Ningunarefaccién u obra de importancia, por €l contrario, hasido
identificada en la secuencia histérico-constructiva propuesta para
la segunda mitad del siglo XI1 (Cfr. Solaun 2005: 109-110, 119).

14 Si bien no disponemos de la informacion relativa a las posibles
relaciones estratigréficas existentes entre esta vivienda y otras
estructuras de interés, gracias a distintos indicios indirectos,
podemos deducir el presumible emplazamiento de dicha casa bajo
la necrépolis de la primera iglesia levantada en el lugar (Mas al
Oeste -de la casa A2- se registra otra construccion de similares
caracteristicas (casa G2). Solaun 2005: 107); o inferir, de manera
indudable, que aquélla no se mantiene en pie en la siguiente fase
edilicia: Entorno ala primera mitad del siglo XlI (sic) se procede
a la edificacion de una iglesia adosada intramuros a la muralla.
Su construccion comienza con una serie de actividades destinadas
al acondicionamiento del terreno, principalmente de nivelacion,
que terminan por arrasar las antiguas casas levantadas en esta
zona (Ibidem: 108).

15 Exceptuando una de ellas, e nivel de destruccion de la casa B1
(U.E. 18446), las demés comparten una caracteristica definitoria
el amplio rango cronoldgico ofrecido, situando esta fase entre
finales del siglo X y finales del XII. La muestra de la muralla
(U.E. 23649), por ejemplo, arroja los siguientes resultados:
Laboratorio Ua-21486. Fecha BP 945+ 40. Calibrada por el
programa OxCal v3.10: al 68,2% (l1o) [1020-1060] 16,3%,
[1070-1160] 51,9%; al 95.4% (20) [1010-1190] 95,4%.
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gue nos ocupa, recae en la presencia del corénimo
Navarra grabado en la leyenda de reverso de nuestro
dinero, intitulacion jamés utilizadapor el Despefiadozs,
monarca que siempre gjercié su soberania sobre el
reino de Pamplona. Laviejadenominacion del peque-
flo reino pirenaico es sustituida por el nombre de
Navarrat’, condado creado por Sancho V Ramirez
(1076-1094), en tiempos de Garcia |V (1134-1150) en
las monedas, y algo mas tarde en los diplomas regios
(Ibéfiez 2000: 63).

Resultaba paraddjico, por otro lado, como un cen-
tro urbano -auténtico central place- del porte sefialado
testimonie una aparente economia escasamente mone-
tarizadas. No ya solo durante el siglo XI, cuando €l
replanteamiento urbanistico del habitat primitivo tuvo
gue gercer, sin duda, de foco aglutinador tanto de
grupos de constructores como de gentes de los nuicleos
de los arededores, atraidos por las previsibles oportu-
nidades de negocio o trabajo; sino, incluso, en pleno
siglo X11. De los g emplares publicados hasta la actua-
lidadze, tan solo uno de ellos puede encuadrarse entre
las centurias X1 y XII, situacion que contrasta con 1o

16 A la vista de que, como se indico anteriormente, €l corénimo
Navarra surge en tiempos de Sancho V, debe descartarse la
atribucion de esta moneda a Sancho |V de Pefialén y resulta poco
probable que fuera emitida por Sancho V, cuando la denominacion
oficial del reino erala de Pamplona (I bafiez 2000: 64). Aseveracion
vertida en relacion a tipo S-VI (Ibafiez 1993/94: 162), pero
extensible a todas |as monedas a nombre de Sancho y con leyenda
NAVARA. Si se busca profundizar en el estado de la cuestion,
recomendamos la lectura de los articulos de M. Ibafiez (1993,
1993/94, 1995, 2001) y E. Ramirez (2001).

17 Con €l objetivo de evitar €l lastre del vasallaje que comportaba el
titulo de rex Pampilonensium, asi como la imagen militar y
contractual del poder monarquico y su excesiva dependencia de
los magnates pamploneses que habian elegido al soberano en
1134, Sancho VI el Sabio sustituy6 la intitulacion tradicional de
rex Pampilonensium por la derex Navarre (1162), dando caracter
oficial a un titulo que ya se conocia desde hacia dos décadas.
Ponia e acento en la proyeccion territorial de la soberania, el
dominatum, relegando a segundo plano su proyeccion personal,
el principatum. Daba prioridad al principio de pleno dominio o
sefiorio del rey sobre el reino, concebido como un marco
geografico e histérico bien delimitado, con independencia de la
condicion social de sus ocupantes. Comportaba el repudio
implicito de la tacha de ilegitimidad de la dinastia y de cualquier
especie de vasallaje a un monarca extrafio. En definitiva, suponia
la sustitucion de la soberania limitada, vigente desde 1135, por
una soberania plena (Fortiin Pérez de Ciriza 2000: 448).

18 Mientras en las zonas rurales se mantuvo el pago en especies, en
las zonas urbanas se sustituy6 este tipo de pagos por los
realizados en moneda (Ibafiez 2001: 91). Palabras referidas al
Aragén medieval del Gltimo cuarto del siglo X1 que bien podrian
extrapolarse a nuestro entorno.

19 El andlisisde J.I. San Vicente se reduce a una somera relacion de
los materiadles (Azkarate et al 2001: 174-175). S. X1l (sic): 9
Dineros de Alfonso | de Aragén. (1109-1126), 5 Dineros de
Alfonso VIII de Castilla (1158-1214), Dinero de Alfonso IX de
Ledn (1188-1230); S. XIIl: Dinero de Jaime | de Aragon
(1213-1276), Obolo de Fernando 111 de Castilla (1217-1252),
Ceitil (?) de Alfonso 111 de Portugal (1248-1279), 15 Obolos de
Alfonso X de Castilla (1252-1284), 2 Pepiones de Alfonso X de
Cadtilla (1252-1284), 5 Novenes de Alfonso X de Casdtilla
(1252-1284), Maravedi prieto de Alfonso X de Castilla
(1252-1284), 8 Dineros (?) de Alfonso X de Castilla (1252-1284),
2 Cornados de Sancho IV de Cadtilla (1284-1295), Seisen de
Sancho IV de Castilla (1284-1295).
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detectado en otros yacimientos del mismo municipio,
por gemplo: Armentia (Azkarate 2005: 205), o de
areas limitrofes a la provincia: (Tunel de San Adrian,
Guetaria, Oiartzun, San Sebastian o Zarautz. Guerefiu
et al. 2009: 37-40). Tras la conquista castellana de
1200 las especies de la corona de Castilla sustituyen
de forma natural a las navarras, manifestandose una
circulacion monetaria més relevante a partir del cam-
bio de centuria.

El amurrallamiento del caserio se emprenderg, en
consecuencia, bajo el gobierno del rey Sabio alaluz
de las informaciones arqueoldgicas, numisméticas o
documentales conocidas. La edificacion de la cerca,
estratigréficamente posterior a la casa G2 en cuyo
suelo apareci6 el controvertido espécimen batido por
Sancho VI, tal vez, setraz6 en €l convulso interin que
sacude a Catilla, tras|as sucesivas muertes de Alfonso
VIl (1126-1157) y de su sucesor Sancho Il (1157-
1158), y la concesion del fuero a la villa en 1181.
Aprovechando la minoria de edad del nuevo monarca
castellano, Alfonso VI (1158-1214), un nifio de ape-
nas tres afos, el soberano pamplonés se embarca en un
ambicioso proceso de legitimacion de la corona. Ora
desligandose del vasdllgje rendido a Castilla que ace-
rreabael titulo de rex Pampilonensium (sustituyéndolo
por e de rex Navarre en 1162), ora inflingiendo
derrotas militares o0 mermas territoriales a sus podero-
sos vecinos castellanos entre 1162-1163 (La Rioja, la
zona de Miranda de Ebro, la Bureba y Salinas de
Afiand). Pronto, en la década de 1170, las tornas
cambian y €l navarro ha de ceder ante el poderio
alfonsi volviendo sus miras hacia el interior de sus
fronteras intentando articular € encagje de los territo-
rios vascos, integrados de derecho en la érbita navarra
a raiz de la paz de Cazola de 1179 (gran parte de
Alava, Guipulzcoay el Duranguesado). Paraello busco
la ordenacién y control del sefiorio de realengo,
mediante la creacion de una red urbanay la implanta-
cion del sistema de tenencias (Fortin Pérez de Ciriza
2000: 462). Lo cierto es que cuando Sancho V1 confir-
ma por escrito la carta puebla la muralla ya existe,
como sugiere la alusion en el fuero de una de las
puertas de entrada a la villa sita junto a la iglesia
juradera de San Miguel, que est ad portam ville ves-

J.L. Solaun da cuentaen su tesis doctoral de la nica piezanavarra
divulgada, hasta el momento, de las centurias XI-XIII en el
entorno de la catedral de Santa Maria (Solaun 2005: 107).

20 Lainsuficiente descripcion de la moneda impide establecer de
manerafiableante cud delostiposde Sancho VI nos encontramos:
tipos S-VI, S-VIII 0 S-IX (Ibéfiez 1993/94: 162). Aunque, dadala
rareza de |as dos primeras emisiones del reinado (S-V1 'y S-VIII),
creemos mas factible que se corresponda con la siguiente serie
(SIX). Tipo acufiado, a posteriori, masivamente (Ibafiez 2000:
69) y presente en diferentes puntos del Pais Vasco (Tunel de San
Adrian, Guetaria, Oiartzun, San Sebastian o Zarautz). Durante €l
reinado de Sancho VI se repite lo que habia ocurrido en tiempos
de Sancho V Ramirez, el impulso dado a las nuevas fundaciones
de villas, repobladas por burgueses francos, requiri6 el empleo
masivo de moneda, que se acufio en cantidades importantesy con
un Unico tipo (Ibidem: 70).
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trezt, La futura creacion de la tenencia de Vitoria des-
pués de 1181 abunda en esta lineaz2.

En fechas recientes, han surgido nuevas voces
avalando o rechazando de plano las ideas formuladas
por A. Azkarate concernientes a primigenio recinto
defensivo de Gasteiz. De esta suerte, E. Garcia
Ferndndez se hace eco de la noticia recogida en El
arbol de la Casa de Ayala, genealogia de la familia de
los Ayala redactada en 1371 por Ferndn Pérez, donde
se afirma que el fundador del lingje, don Vela (infante
aragonés de fines del siglo Xl): fizo las cercas de
Vitoria en Alava (Garcia Fernandez 2007: 148). Frase
gue ha de tomarse con todas las cautelas debidas,
maxime cuando en el susodicho manuscrito, de incues-
tionable caracter propagandistico y laudatorio, se estan
narrando sucesos acaecidos hace tres siglos, ala sazon,
ligados a un personaje envuelto en un halo de leyenda.
I. Sagredo, defensor de la interpretacion tradicional,
receloso de la cronologia absoluta que proporciona la
datacién radiocarbdnica de la muralla, a la cua se
adosa una pequefia iglesia de intrincada geometria
(Fig.1), no acoge el razonamiento deA. Azkarate como
correcto. Hace hincapié este autor (Sagredo 2007:
84-89) en lainusitada arquitectura del templo (ausen-
ciadelaesperabley méas canonicaterceranave, dbsides
cegados por la cerca, extrafia plantatrapezoidal...) que
lgjos de formar parte del entramado defensivo, como
ocurre en otras villas fortificadas de la época (Muro de
Roda, despoblado de Rada, Artgjona...) donde laigle-
sia se encuentraintegrada dentro del encintado, lo hace
vulnerable en ese punto. Insistiendo en corregir pro-
puesta tan disparatada, seglin sus palabras, reivindica
para Sancho VI o, en su defecto, para Navarra la
indiscutible autoria de la muralla.

Si el efecto bola de nieve desencadenado, por la
confusion cronoldgica, amenaza con mutar o refor-
mular los marcos interpretativos vigentess, de preo-

21 Ello evidencia que para esta fecha ya existia dicha iglesia y que
la poblacion tenia algin tipo de “ muralla”, pues contaba al menos
con una puerta. Teniendo en cuenta el sistema de urbanizacion
utilizado para crear estos nuevos centros politico-administrativos,
se ha de pensar que €l inicio de la urbanizacion pudo ser anterior
a 1181. Incluso en el protocolo del documento se insiste en que es
una carta de confirmacion (Garcia Fernandez 2003: 137).

22 Dentro de esta linea argumental tiene especial interés para
nosotros la sugerente lectura que hace del término Castellaz E.
Garcia Fernandez (Ibidem: 136-137). En virtud del antedicho
acuerdo de paz de 1179, que pone fin a las hostilidades entre
navarros y castellanos, Sancho VI se ve obligado a respetar |os
heredamientos de los hidalgos alaveses savo en Castellaz y
Trevifio (territorio de realengo). La similitud del toponimo
Castellaz con el vocablo castellar, una de cuyas acepciones
significa “campo donde hay o hubo castillo” (Ibidem: 136), y
Gasteiz, ha hecho plantear a dicho autor la posibilidad que
mediante la utilizacion del término “ Castellaz’, se estuvieran
refiriendo a aquella zona del cerro de Vitoria donde habia existido
o existian una o variasfortalezas, con casasy establos adyacentes
donde residia la guarnicion militar y donde se cobijaban sus
cabalgaduras (Ibidem: 137).

23 Enopinion de JA. Garcia de Cortézar convivirian en Alava entre
las centurias IX-XII, a tenor de las fuentes documentales, dos
modelos de configuracién social del espacio: un ambito
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cupante debe tildarse la propiaretroalimentacion de la
incipiente bola de nieve. De este modo, la sistemati-
zacion de las producciones cerdmicas medievales
(siglos VIII-XI1I1) del Pais Vasco abordada por J.L.
Solaun (2005), cuyo Ultimo fin era transformar las
ceramicas en indicadores cronol 6gicos fiables -datar
la ceramica para datar por medio de la ceramica
(Ibidem: 24), pivota entorno al estudio de los materia-
les recuperados en las excavaciones arqueol dgicas de
la catedral de Santa Maria, constituyendo la base
argumental de este trabajo de investigacion (Ibidem:
101). Convertida en guia ceramoldgica para los
arquedlogos del pais, sirve, sin buscarlo, de alimento
de nuevos monstruos.

3.2. Laprimeraiglesia del lugar

La ereccion de un centro de culto adosado &l
interior delamurallaz* acabapor arrasar las antiguas
casas |levantadas en esta zona (Ibidem: 108), incluida
la casa G2, limitédndose la reconstruccion del habitat
al sector donde se ubicaban las sucesivas casas Al,
A2, A3, Ady A5 (Azkarate et al. 2001: 683). Es harto
complicado, en consecuencia, defender la data sefia-
lada para la edificacion de la iglesia en la primera
mitad del siglo XII (instante en el que aln no se ha
planeado siquiera el cerco de la aldea de Gasteiz).
Aunque, con independencia de los razonamientos
antedichos, otro conjunto de evidencias arquitectoni-
cas, estratigraficas 0 numismaticas nos permiten
redundar en nuestros planteamientos. El insblito
abside semicircular del edificio religioso, un unicum
en la arquitectura “prerroméanica’ o altomedieval

desarrollado al oeste del rio Bayas, mésjerarquizado, frente aotro
espacio, a este de dicho rio, menos estratificado socialmente. No
obstante, las tempranas fechas adjudicadas a la ejecucion del
recinto amurallado llevan a L. Sanchez (2007: 332-333) a
cuestionar la pertinencia de las teorias expuestas, pues es dificil
concebir unos espacios socialmente poco diferenciados cuando
nos enfrentamos ante una evidencia material como la aparecida
en Vitoria-Gasteiz (Ibidem: 333).

24 Laiglesia de Santa Maria fué, sin duda, parte secundaria del
fuerte principal, y, para nosotros tienen sus origenes, mas
importancia histérico geografica que la que puede reportarnos su
triple concepto de monumento artistico-religioso-militar. Con sus
comienzos, vamos directamente hasta |os tiempos de Sancho VI de
Navarra, monarca observador gque supo aprovechar la eminencia
de una meseta, (segura atalaya de espaciosa llanura), para
asentar, sobre ella, el poderio de su realeza, sin olvidar sus
creencias, esto es, procurando a su robusta construccion la doble
eficacia en la lucha, el famoso pro aris et focis (por la religion y
por la pétria). Lo que fué Santa Maria, en la fortaleza, se dice en
cuatro palabras. En el sdlido edificio, rodeado de fosos y de
robustas murallas, flanqueado por torreones y defendido por
obras avanzadas, como palenques, barbacanas y puentes
levadizos, la ermita, destinada al culto, debié estar empotrada y
adosada al muro correspondiente al norte, por su parte interior,
situacién que conservé durante afiosy siglos, hasta que las obras
de cruceria de las bovedas del nuevo templo, fueron causa de la
demolicién de la pequefia ermita y nos atrevemos a decir, de la
construccion del ensanche de Santa Maria, conocido por el
aditamento de la capilla de Santiago (Serdan 1985: 106-107). (La
negrita es nuestra).
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Fig. 2. Plano de ubicacion de la Casa A2 (Casa 1) y de la Casa K1 (Casa 2) (extraido de Azkarate y Solaun, 2003: 43, fig. 2). El norte esta mal

orientado, en realidad apunta hacia el sur.

alavesas, 0 gque la nave lateral con la que se amplia
posteriormente el templo amortice una estructura
datada en el siglo Xlllz (sic), representan sendas
evidencias materiales no compatibles con la cronolo-
gia de partida planteada para los restos conservados
delaiglesia

En redor de dicha iglesia, estructura considerada
coetanea alamuralla hasta advertir que la construccion
de la segunda provoca la destruccién de una de las
estancias de la casa K127 (Azkarate 2003: 201; Solaun
2005: 108), los vecinos de la parroquiainhumaran a sus
familiares; documentandose una necrépolis de més de
40 individuos organizada en varios niveles de enterra
miento. Una presunta moneda de Alfonso | de Aragén
(1104-1134) descubierta en uno de los manteados de
enterramiento (U.E. 17580), relleno aportado con €
gue se pretende crear una superficie de uso donde abrir
las fosas del cementerio, junto a un andisis de Cl14
practicado auno de los finados sepultado en la necrépo-

25 Enun trabajo doctora de reciente publicacion, se ha prospectado
sisteméticamente la provinciaen busca de posibles rastros de fases
anteriores enmascarados en la fabrica de aquellos edificios
considerados como romanicos, no reconociéndose, sin embargo,
en ninguno de ellos la presencia de cabeceras curvas (Sanchez
2007: 262-266). Si exceptuamos el excepcional, por Unico, testero
en arco de herradura de la iglesia del conjunto arqueolégico de
Buraddn, importante tenencia alavesa en la Alta Edad Media, el
resto de construcciones presentan cabeceras rectas 0 destacadas
rectangulares. El recurso ala utilizacion de dbsides semicirculares
es una solucion constructiva caracteristica del romanico, arte bien
definido en nuestro territorio, cuya aparicion, en general, se
establece en la segunda mitad del siglo XII (Ibidem: 35).

26 Laconstruccién de la nave meridional de esta iglesia conllevé la
desaparicion de la estancia ocupada por el cellarium (Azkarate y
Quirds 2001: 38), estructura reinterpretada en la actualidad como
un horno ocasional (UE. 18138) para la produccion de teja
destinada a la cubierta de la segunda iglesia y/o e templo
fortaleza (Solaun 2005: 110).

27 A simple vista no se aprecia que la casa K1 se interponga en el
trazado de lamuralla (Cfr. Fig. 1y 2).
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lis (Ent. 24)2s les llevan a enmarcar esta fase en torno a
la primeramitad del siglo XII.

La referida moneda ha sido tradicionamente atri-
buida desde Heiss a e Batallador, aserto todavia en
boga en ciertos sectores de la catedra numismética, en
razon ala similitud existente entre el busto reproduci-
do en su anverso con el disefiado en piezas aragonesas
definales del siglo X1 y principios del XII. Las azaro-
sas endogamicas politicas matrimonial es de las monar-
quias peninsulares dieron con Alfonso | en el trono de
Cadtilla'y Ledn, gobernando como rey consorte entre
1109-1114. Confiado en la realidad histrica Heiss
(1962: 6-7) adjudico estos dineros aAlfonso I, si bien
distintos indicios apuntaban en una direccién diver-
gente. Pese a la brevedad del tormentoso correinado
del aragonés», dicha especie es la serie castellana més
frecuente y numerosa de la Edad Media, apareciendo
en tesorillos de la época de Alfonso X30 (1252-1284).
En contraposicion, las emisiones de la legitima sobe-
rana, dofia Urraca (1109-1126), vienen a ser auténticas
rarae aves dentro de la numismatica medieval caste-
Ilana-leonesa. La acumulacién de pruebas en contrade
la autoria aragonesa ha permitido a A. Roma (2000a:
144-153) culminar la encomiable labor emprendida
por ilustres investigadores de la categoriade P. Beltran
0 M. Rueda, a demostrar que, en sensu stricto, nos
encontramos ante un tipo inmovilizado batido entre

28 Laboratorio Ua-18170. Fecha BP 860 + 35. Calibrada por el
programa OxCal v3.10: al 68,2% (lo) [1050-1080] 3.4%,
[1150-1230] 64,8%; al 95.4% (20) [1040-1100] 14,1% vy
[1120-1260] 81,3%. (Solaun 2005: 108 nota 45, 118-119).

29 El poder por casamiento con dofia Urraca se dio exclusivamente
entre finales de 1109 y €l verano de 1110, a partir de ahi es una
historia de desencuentros.

30 En la catedra de Santa Maria de Vitoria-Gasteiz tenemos
constanciaestratigrafica de la convivencia de |os dineros pepiones
con gjemplares de Alfonso V111 y Alfonso X (Cfr. Azkarate et al.
2001: 164y 662).

Bizkaiko Foru Aldundia-Diputacion Foral de Bizkaia. Bilbao.
ISSN 0214-7971



160 R. SANCHEZ RINCON

los afios iniciales de Alfonso VIII y 1256 (Ibidem:
145), a lo largo de nada més y nada menos que tres
prolificos reinados.

No existe constancia, al menos de momento, de las
primeras acufiaciones de Alfonso VIII (1158-1214),
anteriores a 11953, en €l registro arqueoldgico de la
provincia, lo que nos invita a sugerir que nuestro
espécimen se incorpora a la secuencia estratigrafica
una vez arrebatada la plaza a la corona navarra en €l
ano 120022, Constituyen las series més modernas (y/o
de amplia fabricacion, hasta 1256), dineros pepiones
(anterior a 1178-1256) y dineros burgaleses (1195-
1256), de hecho, os Unicos testimoni os numismaticos
castellanos, atribuibles afinales del X1I-principios del
X111, presentes en los diferentes yaci mientos consulta-
doss. Seria interesante, a hilo de lo que venimos
comentando, poder llegar a determinar a través de un
estudio antropoldgico de los individuos inhumados en
los diversos manteados de enterramiento de la necr6-
polis, cudl de €ellos acoge alas victimas del largo ase-
dio de ocho meses que padecio la villa entre la prima-
verade 1199 y € invierno de 1200. A la par, nos per-
mitiria afinar la cronologia de emision de uno de los
cuatro grupos que los investigadores distinguen para
los dineros pepiones (Roma 2000a: 148-151).34.

3.3. El proyecto de ¢Alfonso VIII17?

El rigido corsé cronoldgico que constrifie la inter-
pretacion del devenir historico-edilicio de la catedral
de Santa Maria arrastra cual fichade domino incluso a
las teorias, en apariencia, mejor cimentadas. Veamos
por qué sucede.

31 Seguimos en este punto aA. Roma (2000a: 140-164).

32 Serdapartir de 1200 cuando paseacircular lamoneda castellana
(San Vicente 1991-1992: 268).

33 Aparte de los hallazgos publicados (Ermita de San Julian y Santa
Basilisa, Otaza, Pefia del Castillo y Tunel de San Adrian), en los
aflos 2002-2004 catalogamos un lote muy significativo de la
coleccion numismética del Museo de Arqueologia de Alava
Circulacion monetaria similar a la manifestada en la vecina
provincia de Gipuzkoa: Los datos coinciden con los hechos
histéricos conocidos, €l numerario navarro predomina durante el s.
XII en Guipuzcoa, especialmente los dineros y ébolos de Sancho VI
“el Sabio” (el 100% de las piezas de este siglo en los hallazgos de
Oiartzun y Guetaria, y un 89% de los correspondientes al de
Zarautz), cifra que se reduce al 50% en €l presente caso -San
Sebastian- al haber aparecido un Unico ejemplar de dicho monarca
navarro (n° 1), junto a un dinero -burgalés- muy deteriorado de
Alfonso VIII (n° 10). La moneda navarra fue sustituida a comienzos
del s Xl en Guiplzcoa por las piezas castellanas, pero este
cambio tuvo lugar en época més tardia en otros lugares proximos a
la frontera con Navarra. (Guerefiu et al. 2009: 39-40)

34 Este autor, en base a la clasificacion realizada por M. Rueda
(1989, 1991) establece dos estilos y tres subgrupos para el
segundo de los estilos. La experiencia a la hora de analizar este
tipo tan profuso nos ha mostrado, quizé, un modo mas sencillo de
reconocer con claridad cada uno de los referidos grupos. primer
estilo, presentan estrellas de cinco puntas macizas; segundo estilo
(primer subgrupo), dibujan estrellas de cinco puntas con umbo
central; segundo estilo (segundo subgrupo), idéntico a anterior
solo que en el reverso se marca el inicio de la leyenda con un
creciente; segundo estilo (tercer subgrupo), las estrellas son de
Seis puntas 'y macizas.
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El incendio del caserio en un afio indeterminado de
laprimeramitad del siglo X1113s vaamarcar un hito en
la futura morfologia del asentamiento asi como del
espacio religioso y funerario. La primitiva iglesia
romanica, alzada en la segunda mitad de la centuria
pasada, va a ser remplazada por un nuevo templo de
menores dimensiones (segunda iglesia) en tanto con-
cluye la compleja construcciéon del magnifico templo
fortaleza, germen de la actual Catedral. Los graves
estragos ocasionados por € audido incendio afectaron
avarias viviendas, reduciéndolas a un potente paquete
de incendio (UE. 17965, 17961 y 17110) (Solaun
2005: 110), y, presumiblemente, a la primera iglesia
Esta, dada la tedrica situacion de deterioro que la
acechaba, es sustituida por un nuevo edificio religioso
levantado sobre las ruinas del anterior, reaprovechan-
do su abside. La nueva iglesia asume, en efecto, las
prerrogativas cultuales y funerarias inherentes a su
estatus parroquia mientras las obras del templo forta-
leza se acometen a su alrededor.

En relacién con el tema que nos ocupa, |os numis-
mas, todos y cada uno de los estratos constructivos o
destructivos asociados a las edificaciones descritas
contienen la misma especie castellana: los dineros
burgaleses (salvo en una ocasion, unidos a un dinero
pepion (Azkarate et al. 2001; 662), siempre aparecen
en solitario (Roma 2000a: 164)3%. Dicha circunstancia
motivo que los responsables de laintervencion asigna-
ran a genio de Alfonso VIII la inauguracién de tan
ambicioso proyecto urbanistico (Azkarate et al.
2001:663)37, hipoétesis de trabajo no validada de mane-
ratan taxativa, no obstante, por ladisciplinanumismé-
tica, tal y como creen intuir A. Azkarate y sus discipu-
los. Sorprende, por ejemplo, que uno de los depdsitos
gque conforma el nivel de incendio antedicho (U.E.
17110), identificado con €l histérico siniestro que
as0l6 la ciudad en 12023, proporcione un dinero de

35 UE. 17965 Laboratorio Ua-18171. Fecha BP 885 + 35. Calibrada

por el programa OxCal v3.10: al 68,2% (10) [1050-1090] 19,3%,
[1120-1140]4,7%, [1150-1220] 44,3%; al 95,4% (20) [1030-1220]
95,4%.
UE. 17965 Laboratorio CSIC-1733. FechaBP 823 + 31. Cdlibrada
por el programa OxCal v3.10: al 68,2% (10) [1185-1200] 8,0%,
[1205-1260] 60,2%; al 95,4% (20) [1160-1270] 95,4%. (Solaun
2005: 110 nota 47, 118-119).

36 Enotroorden deideas, debe destacarse la relativa opacidad entre
pepiones y burgaleses, de modo que los tesorillos de este periodo
contienen solo una de las dos especies monetarias (0 bien
contienen predominadamente una de las dos monedas y solamente
una proporcion simbdlica de la otra), a diferencia de lo que
sucede en el Reino de Ledn.

37 Es, por lo tanto, indiscutible, que el comienzo de toda la fase
constructiva anteriormente descrita -la construccion del templo
fortaleza y la segunda iglesia= no pueda deberse sino a un
monarca anterior, que no seria otro que Alfonso VIII (1158-1214).
Esta obra, en efecto, comenz6 durante | os afios finales del reinado
de Alfonso VIII, pero continud con sus sucesores.

38 Por desgracia, sin embargo, suele ser frecuente que el modus
operandi se gecute de modo inverso al descrito: sabiendo por
documentacién que Vitoria sufrié un grave incendio en el afio
1202, el horizonte mental de los arquedlogos puede quedar
limitado por aquel importante acontecimiento y cualquier paquete
de cenizas que aparezca en el transcurso de las excavaciones sera
rapidamente interpretado como perteneciente al mismo,
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Alfonso VIII (Solaun 2005: 110 nota 47) fechado en
anteriores avances de resultados en 1211-1212
(Azkarate et al. 2001: 156). Cierto es, que la Ultima
acufiacion de el Noble fue amonedada en ingentes
cantidades en los meses previos a la preparacion de la
campaiia de las Navas de Tolosa (Domingo Figuerola
1977: 205), pero no es menos cierto que su labra se
dilatd en e tiempo desde 1195 hasta 1256 (Roma
2000a: 168).

Juzgamos, a tenor del elenco de evidencias dispo-
nibles, que el probable promotor de semejante proyec-
to debié ser Fernando Ill (1217-1252), € soberano
mas enigmatico y olvidado de la numismaética medie-
val castellano-leonesa. Es més, Fernando e Santo
mantiene vigente el sistema de acufiaciones y tipos
instaurado por su difunto abuelo, Alfonso VI1I1. En este
orden de cosas, continta batiendo tanto dineros pepio-
nes como dineros burgaleses, a nombre de Alfonso
-ANFVS- sin que se detecten piezas en vellon a su
nombre (Ibidem: 165-167). Desafortunadamente, no
contamos con un estudio de cufios, aln, que nos per-
mita discernir las series de Alfonso VIII de las de
Fernando 111. ¢Por qué entendemos, entonces, que la
autoria fernandina es la més plausible? Existen, a
nuestro juicio, suficientes argumentos que inclinan la
balanza a su favor:

Es significativa, en ese sentido, la circulacion
monetaria del enclave, eminentemente castellana
(Cfr. nota 19), donde las emisiones anteriores a 1195,
como hemos visto, no se atestiguan en el subsuelo
catedralicio. Resulta 6gico pensar, por tanto, que el
mal llamado dinero de Alfonso | de Aragon, recupe-
rado en uno de los manteados del area cementerial de
la primera iglesia, alcanz6 el sustrato arqueoldgico
tras la toma de la villa de Nova Victoria en 1200. A
partir de entonces la llegada de numerario propio del
nuevo poder reinante se produce sin solucién de
continuidad.

La composicion del tesorillo de Otaza (5028 dine-
ros burgaleses y 6 dineros pepiones) reflgja, si lafecha
de ocultacién propuesta esla correcta-1214%, lacircu-
lacion monetaria, a menos en esta zona de la Llanada
alavesa, heredada por Fernando I11. El alimento de la
voraz magquinaria bélica, esencial para el sostenimien-
to de la contienda contra los amohades en 1212,
movilizo gran parte de los recursos del reino, multipli-
candose exponencialmente la produccién de burgale-
ses (inundando &l mercado) con los que hacer frente a
los innumerables gastos (Domingo Figuerola

ignoréndose por ejemplo que nuestra ciudad sufrié varias veces
los efectos devastadores del fuego (1202, 1208, 1240, 1390, 1423)
(Azkarate 1997: 154).

39 Ese afio, seglin expresan las fuentes escritas, se inicia una crisis
econdmica propiciada por € enorme gasto que significd el
sustento delaguerray las malas cosechas (San Vicente 1991-1992:
268). En un contexto de inestabilidad tal y dada la buena
conservacion de las monedas del tesorillo se puede deducir que la
tesaurizacion y ocultacién del mismo se produjo en esas fechas.
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1977:203)#». Consideramos, en definitiva, que la
mayoria de los dineros burgaleses hallados en las
excavaciones de la catedral de Santa Maria® fueron
fabricados durante y/o después de 1212.

Por Ultimo, lafechacién radiocarbénica del relleno
constructivo de la segunda iglesia nos remite a pleno
reinado de Fernando |114. Al 68,2% de probabilidad (1
sigma) ofrece una fecha comprendida entre el 1215y
el 1280.

3.4. El cambio de proyecto, Alfonso X

La llegada a trono de Castilla de Alfonso X
(1252-1284) proporciona un nuevo diento a las
inconclusas obras de Santa Maria, impulsando €l
avance de las mismas y un lavado de cara profundo
del proyecto original. Se busca, a grandes rasgos,
“ennoblecer” el vigjo aparejo de mamposteria pree-
xistente y dotarlo de un aspecto méas acorde a los
nuevos gustos artisticos representados por el arte
gético. Paraello revisten el pafio interior de los muros
con un forro de silleria o levantan vanos y bévedas
(Azkarate et al. 2001: 664-665).

Los trabagjos en |os paramentos de la fébrica tienen
su correspondencia en el subsuelo, en forma de una
interesante secuencia estratigrafica de la segunda
mitad del siglo XlIl. Rica desde un enfoque histérico
y numismético. Los sucesivos depositos vinculados a
dicha actividad constructiva encierran las respuestas a
apasionadas discusiones numisméticas todavia irreso-
lutas y nos facilitan, en paralelo, acotar con mayor
precision el marco cronoldgico en € que debemos
encuadrar lafase edilicia.

Esta fase arranca, en la zona de la cabecera, con €l
repicado parcia de la cara interna de la gran iglesia
iniciada por Fernando |1, parafacilitar el acomodo del
citado revestimiento de silleria. Fruto de aquellas
labores se origind una superficie de transito y labras,
ultimo de los niveles de un potente suelo de obra

40 Calculando en unos 10.000 caballeros y 100.000 infantes las
gentes reunidas de fuera del reino (incluso los aragoneses,
leoneses, gallegos, portuguesesy asturianos) y teniendo en cuenta
gue se daba a razén de 20 sueldos diarios a los primerosy 5 a los
segundos, se comprendera que diariamente consumia aquella
gente 700.000 sueldos, aun reduciéndola a la mitad,
multiplicandola por el nimero crecido de dias que devengaron su
paga todos los que vinieron fuera de Castilla, la cifra resulta muy
crecida.

41 En e paguete de incendio que antecede a la ereccion de sendos
centros de culto (templo fortaleza y segunda iglesia); en los
depositos cortados por la zanja de cimentacion de la segunda de
las iglesias (Azkarate et al. 2001: 156); y en los niveles
fundacionales del templo fortaleza (Ibidem: 165, 656 y 662).

42 UE. 23809 Laboratorio Ua-21487. Fecha BP 770 + 50. Calibrada
por el programa OxCal v3.10: al 68,2% (10) [1215-1280] 68,2%;
al 95.4% (20) [1160-1300] 95,4 %. (Solaun 2005: 111 nota 48,
118-119).

43 Sobre este estrato se han conservado numerosos restos de talla de
caliza blanca (la lumaquela de Ajarte utilizada en la fase gética
dela Catedral) y numerosos restos, también, de repicado de caliza
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compuesto por capas aternas de argamasa de cal y
restos de talla de lumaquela de Ajarte y calcarenita de
Olérizu con otrasde arcillay calizas margosas|ocales
(UE 12183) (Ibidem: 164); probablemente, material de
desecho proveniente de la remodelacion efectuada en
losalzados de laprimitivafébrica. Sobre esasuperficie
se encontrd, junto a dos dineros ¢de seis lineas? de
Alfonso X, un seisén o dinero blanco de la segunda
guerra, denominacion més apropiada que la de novén
(Ibidem: 177 notas 71 y 72). Aunque un buen niimero
de estudiosos sitlian su emision en los afios finales del
mandato de Alfonso X, a partir del afio 1277 (Cfr.
Espania 2002: 146-147; Pellicer 2008: 28-29; Roma
2000a: 192-199), la historiografia ha ido repitiendo
lugares comunes, inaugurados en cierto modo por
Heissy contemplados como posibilidad por P. Beltran
(Orol 1977: 101), que la retrotraen a la época de
Fernando 1I1. Tesis, esta Ultima, del todo improbable
tal y como se desprende de la sucesién diacrénica de
las series castellano-leonesas documentadas en el
yacimiento vitoriano. A las acufiaciones a nombre de
Alfonso VIII, dineros pepiones y burgaleses, les
siguen lasde Alfonso X y acontinuacion las de su hijo
Sancho IV (1284-1295). Sin documentarse piezas con
tipos caracteristicos del rey Fernando 111.

Segun avanzaban las obras descritas y constatado
el desnivel existente entre los pies y el testero del
templo, de a menos seis metros, e espacio ocupado
por la girola y los absidiolos de la cabecera fue
cubriéndose con paguetes de relleno de gran espesor
con laintencion de salvar tan significativa diferencia
de cotat+. Al contrario de lo que pudierainferirse de la
heterogénea natural eza compositiva de aquellos estra-
tos, el lote de monedas exhumado compone un grupo
bastante homogéneo del Ultimo tercio del siglo XII1: 2
dineros pepiones y 1 pujesass (ca. 1282-1284), U.E.
12130; 3 dineross ¢de seis lineas? (1263-1270), U.E.
12142; 1 pujesa, U.E. 12154; 1 pujesa, U.E. 12184; 1
pujesa, U.E. 12193; 1 pujesa, U.E. 12195. Delostipos
batidos por €l monarca Sabio tras 1263 (Roma 2000a:
179-201), sélo echamos en falta a los dineros prietos
(1270-1277), probablemente atesorados por su ato
contenido en plata®”. De inesperada podemos catalo-
gar, sin duda, la presencia de dineros pepiones, desmo-
netizados, en teoria, en 1270 (Ibidem: 187) y que
desplazan, casi de manera definitiva, del mercado alos

negra (la calcarenita de Olérizu usada en la primera fase de
construccion a la que luego nos referiremos) (Ibidem: 164).

44 UE 12145, 12130, 12151, 12150, 12143, 12147, 12142, 12143
(sic), 12145 (sic), 12148, 12155, 12154, 12156, 12182, 12184,
12149, 12196, 12193, 12197, 12195, 12205, 12204, 12207,
12203, 12201, 12202, 12194 (Azkarate et al. 2001: 164). Nos
queda la duda si estén ordenadas de més moderna a més antigua,
0 viceversa

45 Bagjo €l tercer tramo del transepto norte, en el nivel de circulacion
de inicios de la obra gética se recuper, también, una pujesa de
Alfonso X (Ibidem: 166).

46 Imaginamos que con la voz dinero quieren hacer alusion a los
dineros de seislineas o delaprimeraguerrade Granaday no aunos
escasos dineros de gréfila cuadrada (Cfr. Alvarez Burgos 1998: 69
n° 279; Brafiay Roma 2001: 63-66; Espafia, 2002: 147 A).

47 Bad money drives out good money (Ley de Gresham).
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burgaleses en los primeros afios de gobierno de
Alfonso X (Ibidem: 164). Tal vez los antedichos
pepiones sean gjemplares residual es, redepositados en
contextos mas tardioss.

Culminando las actividades constructivas del
periodo, se depositaron varios rellenos en cuya super-
ficie de uso abrieron diferentes agujeros de poste que
sirvieron de apoyo a las estructuras de andamiagje
necesarias para abordar el abovedado de la iglesia
gética. Un cornado de Sancho IV, emitido entre 1286-
1295 (Roma 1999: 119), anuncia los instantes finales
de esta fase conocida con € nombre de Gético A
(Azkarate et al. 2001: 163, 177 nota 70).

Hasta aqui alcanza el protagonismo de las monedas
y con é concluye nuestro relato, deseando haber per-
suadido al mas escéptico de los lectores.

Como hemos tratado poner de manifiesto, la
numismética puede convertirse en una potente herra-
mienta de conocimiento que, manejada sin la destreza
requerida, puede generar més problemas de los que
soluciona. Esperemos que estas lineas, empero, sirvan
para que la comunidad de arquedlogos tome concien-
cia, en adelante, de las potencialidades y riesgos de
material tan sensible.

4. NOTA FINAL

Unavez finalizado el presente trabgjo de investiga-
cion hemos tenido acceso a un informe arqueol 6gico
inedito (Neira 2007), depositado en el Bibat Museo de
Arqueologia de Alava, donde vienen a despegjarse de
manera meridiana muchas de las dudas numismatico-
estratigréficas que plantedbamos en relacion alafecha
de construccion de la primeramurallade laciudad. De
hecho, vuelve a datarse erroneamente dicha actividad
constructiva en la segunda mitad del siglo X1 (fecha
gue resulta a todas luces imposible), recurriendo de
nuevo a una moneda: Destaca € Ultimo estudio reali-
zado enla murallajunto alaiglesia de San Miguel, en
la zona del cerro conocido como el Campillo, donde
se ha rescatado en la ultima intervencion realizada
por el grupo deinvestigacién, una moneda de Sancho
IV -de Pamplona, datada para el afio 1075 (sic), en
los niveles de cimentacion de la muralla que confir-
man las fechas que se vienen barajando desde las
Gltimas investigaciones realizadas (segunda mitad
del siglo XI) (Ibidem: 16). (La negrita es nuestra).

48 Lavariada composicion de los rellenos donde aparecieron estas
monedas, responde al desmonte del propio suelo natural y al uso
de escombros procedentes de estructuras de periodos anteriores
existentes en las proximidades (Azkarate et al. 2001: 164).
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(*) La Revista Kobie viene publicando desde hace unos nimeros una seccion bajo el epigrafe "Criticas y
Resefias’, deseando hacer con ella una aportacién a la mejora del conocimiento sobre los temas de
Pal ecantropol ogia que constituyen su especialidad.

Hasta el momento sdlo se ha publicado criticas de libros y de articulos de revista relativos a arte
paleolitico; por 1o que se desea recordar a todos que la Seccidn esta abierta igualmente a resefias y
recensiones, relativas a cualquiera de los temas de su especialidad.

También entiende mejorar su aportacién publicando en este misma Seccion larespuesta del autor ala
critica a su trabajo en el mismo nimero siempre que el plazo lo permita. De esta manera se pretende
ofrecer a lector dos versiones sobre €l tema de manera simulténea.
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Clottes, J. 2009. El arte de las cavernas y de los
abrigos durante el Paleolitico Europeo. En “Cuevas
con arte en Cantabria’. Editorial Cantabria. El
Diario Montafiés con el Gobierno de Cantabria.
Pp. 66-77. Santander. 344 paginas.

Con € animo de difundir y fomentar el conoci-
miento del Patrimonio cultural de Cantabria, que,
entre otros fendmenos, integran las cuevas con arte tan
abundantes e importantes, El Diario Montafiés y €l
Gabierno regional han publicado una extensa mono-
grafia abundante en imégenes, firmada por varios
especialistas, sobre los temas relativos a arte en cue-
vas de Cantabria.

Se trata de una obra de sintesis y divulgacion, que
tiene €l gran interés de que los autores recogen y
resumen los conocimientos que en la actuaidad se
poseen sobre los temas de que escriben, y del que dan
fe en cada capitulo con la referencia de las fuentes de
las que los toman, asi como de las referencias perti-
nentes a ellas en Internet.

El trabajo que abre la principal serie, que es la
dedicadaal arte parietal, sigue alos capitulosrelativos
al karst cantébrico y a la ocupacion humana de las
cuevas, es obra del investigador francés J. Clottes, en
el que resume y actualiza los principales aspectos de
este arte, como su distribucion, su temética, su crono-
logia, su técnica, su utilizacion y su significado. Su
valor lo avala su vasta y directa experiencia en €l
patrimonio europeo de este arte, especialmente en el
de Espafia, y muy particularmente en el de Francia

El autor parte de la naturaleza “artistica’ de las
representaciones paleoliticas, dejando de lado la dis-
cusion iniciada con mayor detalle y profundidad en
los comienzos del siglo XX por los tedricos de la
Escuelade Vienaacercade si |o que habitualmente se
[lama arte paleolitico 1o es en el sentido en que se
utiliza esta pal abra.

La lectura del trabajo proporciona una vision del
arte rupestre muy distinta de la que se habria obtenido
si hubiera sido redactado diez afios antes. En efecto,
€l paradigma del que derivaba entonceslavision de su
naturaleza como arte, ha sido sustituida en buena
parte por otro. Asi, ala visién evolucionista de aquél,
segun lacual los cambios de laformade lasfiguras se
explicarian por una transformacion generalizada (los
ciclos o periodos de H. Breuil y los estilos de A.
Leroi-Gourhan), que iria desde épocas en que las

KOBIE. PALEOANTROPOLOGIA 29, afio 2010

figuras eran disefiadas con torpeza para reflejar el
natural a otras en que serian representadas con maes-
tria, sucede otra lineal, basada en las dataciones
radiométricas delasfiguras en las que hasido posible,
y sobre todo en las de la cueva de Chauvet, que
conoce de primera mano.

A este cambio acompafia otro relativo a tema del
significado de este arte. En efecto, a estructuralismo
del que nacia la concepcion binaria del mundo paleo-
litico, que habia patrocinado A. Leroi-Gourhan, y que
habia sido seguida de manera sistemética por la prac-
tica totalidad de los estudios del tema, sucede lade la
orientacion chamanica, que permitiria interpretar €
uso de las paredes de la cueva y el dibujado de las
figuras como busgueda y efecto de la interaccion del
mundo mitico y del natural.

Por 1o que hace a primer cambio, el autor se
mantiene en la concepcion naturalista del arte, segun
la cual la figura debe poder ser identificada en el
natural en sus detalles, de manera que la representa-
cion esgquemética o sumaria no tendria la considera-
cion de artistica, concepcion que estaba en la base del
antiguo paradigma. Porque tanto H. Breuil como A.
L eroi-Gourhan no solo establecieron las formasy las
épocas en las que el arte cambiaba (estilo) sino tam-
bién la naturaleza del cambio, es decir la blsqueda
del naturalismo.

Respecto del cambio de la concepcion evolutiva
por lallamada “lineal”, éstas son sus palabras:

“Chauvet ha mostrado que este esquema (se
refiere al de H. Breuil y A. Leroi-Gourhan) es err6-
neo, atestiguando que ya en e Aurifiaciense y €
Gravetiense se habian inventado técnicas sofistica-
das. Ello significa que, seglin los lugaresy las épo-
cas, han debido coexistir formas de arte con distin-
tos grados de maestria y que algunos descubri-
mientos se perdieron y volvieron a efectuar miles
deafiosmastarde, esdecir quelaevolucion del arte
no fuelineal” (pag. 66)

En estas palabras puede verse que el arte paleoliti-
co es considerado como un conjunto de obras de tema
animalistico entre cuyas cualidades estaria la de su
mayor 0 menor maestria. El autor ha utilizado para
referirse ala totalidad de las obras, €l término y con-
cepto de maestria, pero no lo define, 1o que significa
que debe ser entendido como las obras sobresalientes
en su geénero. Pero, puesto que se ha aceptado el

Bizkaiko Foru Aldundia-Diputacion Foral de Bizkaia. Bilbao.
ISSN 0214-7971



170 CRITICASY RESENAS

concepto de arte como el que define la naturaleza de
las representaciones, |o |6gico seria preguntarse: qué
hace que las obras paleoliticas sean maestras? Lo son
por su naturalismo? O o son porque tanto naturalistas
COMO esquematicas 0 expresionistas, todas son obras
de arte?

No aparece claro en este texto que la maestria deba
ser entendida como una cualidad artistica sino como
unatécnica. En este supuesto |as obras maestras serian
las de Chauvet, en las que las técnicas son inventadas
y también lo serian las de las épocas en las que o
alguna se inventa o se reinventa alguna olvidada. Pero
estas palabras parecen necesitar una aclaracion ya que
las técnicas no producen por si obras maestras, sino
gue pueden ayudar a producirlas tanto como a no
producirlas. Esta aclaracion seria tanto més necesaria
cuanto que la importancia de Chauvet se debe més
bien a la temprana e insospechada época en que tanto
€l naturalismo como las técnicas empleadas no eran
conocidas, que a su calidad artistica, que no podria
decirse superior ala de algunos conjuntos de L ascaux.
Se diria que estas reflexiones muestran adecuadamen-
te lo que e autor entiende por obras maestras. Sin
embargo, otros pensamientos del autor parecen desve-
lar algo més acerca de la naturaleza de la maestria en
las obras de este arte. Asi los siguientes:

“ A menudo, su caracterizacion (refiriéndose alas
figuras animales) es precisa, individualizada e iden-
tificable en sus detalles (sexo, edad o actitud),
mientras que las representaciones humanas parece
burdas, sumariasy caricaturescas’ (pag. 71)

Con estas palabras €l autor establece dos grupos
diferentes de representaciones, las de animales y las
humanas, aunque refiriéndose no a la totalidad de las
figuras animales sino aagunas de ellasy alas escasas
de seres humanos.

La diferencia estriba en las cualidades. A las ani-
males les atribuye tres. su caracterizacion precisa,
individualizada e identificable en sus detalles. Lo cual
es en general cierto. Pero quiza convenga matizar la
afirmacion. Aunque parece claro que los paleoliticos
buscaron la identificabilidad de la especie en las figu-
ras, no es menos claro que muchos no lo consiguieron.
Recuérdense todas aquellas que los estudiosos tipifi-
can como “posible ciervo”, “probable bisonte”, aque-
[las cuya identificacion sdlo alcanza su condicion de
cuadripedos, etc. Las cuales podrian ser obra de los
dibujantes poco capaces de reflegjar €l natural con los
medios expresivos en uso. Ademas deberén recordarse
aquellas otras, la gran mayoria, en las que fatan
alguno o varios detalles como €l ojo, oreja, el morro,
ylo aguellas en las que las manos y patas han sido
reducidas a mufiones o incluso esquematizadas
mediante dos lineas convergentes.
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En cuanto a la identificacion del sexo, aungue lo
muestren las figuras a que alude el autor, su represen-
tacién no parece haber sido una exigencia del modelo
paledlitico de la figura animal. Porque hay otras
muchas, quiz4 mucho mas numerosas que las anterio-
res, que carecen de é. Un caso asimilable seria, por
poner un gjemplo muy conocido, el de los caballos
Ilamados “tarpanes’ de Niaux, en los que se ha deta-
Ilado incluso el pelgey no se haindicado €l sexo, ya
gue la mancha que en uno de ellos aparece relativa
mente cerca del pliegue inguinal, es més facilmente
interpretable como resultado de repetir y rectificar
trazos de la banda del vientre.

Lo mismo ocurre con la actitud. Recuérdese en
primer lugar que las figuras estan colgadas, porque
nunca se haindicado el suelo sobre el que tedricamen-
te se apoyarian. Mas aln, los intentos de fijarlo
mediante la unidn de los extremos de sus patas, no
han dado resultados compartibles. En segundo lugar,
muchas figuras estan dibujadas en posi ciones anatémi-
camente imposibles, por gemplo, varios caballos y
ciervos grabados del Abside de Lascaux.

Ademés se deberia recordar que la identificacion
de las figuras esta en buena parte dificultada por la
contradiccion que supone la voluntad de los paleoliti-
cos de hacerlas identificables y su libertad para hacer-
lo utilizando recursos de representacion abstractos,
como la perspectivatorciday el modelado, cuyo signi-
ficado puede entenderse como pelaje en algunas figu-
ras (los [lamados “tarpanes’ de Niaux) pero que en la
mayoria no puede comprenderse como busgueda de
un detalle naturalista (por poner un solo gemplo, €l
rayado de las cabezas de las ciervas de Altamira-
Cadtillo).

Las representaciones de animales son, segin e
autor, més o menos maestras. Lo dificil de esta clasifi-
cacion esta en que se hace sobre una muestra de valor
no evaluable, ya que se caracteriza como “a menudo”.
Pero es que alaimagen de estas figuras perfectamente
identificables en todas sus cualidades, debe oponerse
la serie de figuras no identificables en su especie, en
Su sexo y en su actitud. Que son mucho méas numero-
sas. Lo cua hace que las primeras no puedan ser
tomadas como la norma absoluta de la representacion,
sino como su parte mas completay brillante, a no ser
gue a éstas se las englobe en € grupo de las “menos
maestras’.

Por el contrario, las representaciones humanas, que
son tomadas en su totalidad, son identificables como
tales, pero se caracterizan por ser “burdas, sumarias y
caricaturescas’. Pero la contraposicion no parece jus-
tificada porque la identificabilidad no se contrapone a
burdo, sumario y caricaturesco, ya que incluso con
estas cualidades €l objeto puede ser identificable. Es
decir, se opone a no identificable.
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También Ilama la atencién la cualificacion de los
rostros humanos como representaciones burdas,
sumariasy caricaturescas, porgque se vinculan cualida
des que nada tienen que ver entre si. En efecto, €
concepto de sumariedad (lo sumario) se aplica a todo
tipo de figuras, incluso a la mas naturalista porque
todas tienen que carecer de todos los detalles que no
pueden verse porque la representacion en dos dimen-
siones no puede suplir a la de tres. Ni la fotografia
podria lograrlo. Por tanto incluso las obras maestras
son en muchos aspectos, sumarias. Es unacualidad de
laforma. Lo que ocurre es que hay formas sumariza-
das que producen obras maestras y sumarizadas que
no las producen.

Junto a“sumario” se yuxtaponen las cualidades de
burdo y caricaturesco, propias de una mala obra de
arte. Lo burdo indicalo torpey lo grosero, y lo carica
turesco, cuando se refiere a una obra de arte, se aplica
a las obras en que se ridiculiza a una persona o0 cosa.
Habria que preguntarse si son obras de arte.

La secuenciacion de los tres adjetivos pareceria
significar que, por e hecho de que se prediquen del
mismo objeto, sus contenidos tienen alguna relacion
entre si. De lo que habria que deducir que “sumario”
esta relacionado con burdo y caricaturesco. En el
supuesto de que la interpretacion sea correcta, los
rostros humanos serian, por lo sumario, burdos y
caricaturescos. De no ser correcta, 10s rostros serian
sumarios, burdos y caricaturescos. Sea como sea, se
puede suponer que €l autor considera que |os rostros
humanos paleoliticos no entran en el territorio del
arte y mucho menos se pueden considerar obras
maestras.

Sin embargo, representaciones de rostros como las
paleoliticas se consideran, después de las primeras
vanguardias europess, artisticasy expresivas del dolor
y la desesperacion por € destino humano. Y esta
referencia es tanto mas justa cuanto que se parte del
supuesto de que el paleolitico es arte en el mismo
sentido que las obras de arte historicas.

Mas aln, la deformacion, la esquematizacion y la
desproporcidn son 1os mecanismos con |os que, en una
u otra medida, han sido dibujadas todas las figuras de
animales, muchas de las cuales e autor considera
obras maestras. Porqué, cuando estos mecanismos han
actuado menos intensamente, las figuras que han pro-
ducido puedan ser consideradas obras de arte y ague-
llas en las que actuaron con mayor intensidad, no
deben serlo?

El tomar aqui a arte histérico como referencia
esta justificado en el hecho de que se habla de arte,
cuya naturaleza formal elemental es la misma en
todas las de todos los tiempos. Y puede decirse que
las caracteristicas fundamentales de la figura paleoli-
tica se pueden reconocer con mayor claridad en las
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obras de arte europeo desde las primeras vanguardias
hasta nuestros dias.

Las consecuencias de la diferenciacion entre
figuras de animales-obras no sumarias, no burdas y
no caricaturescas y 10s rostros humanos- obras suma-
rias, burdas y caricaturescas, nos llevan a suponer
que los buenos dibujantes y los maestros dibujaron
las obras de arte y |os no artistas dibujaron los rostros
humanos.

Ademés del concepto de naturalismo, la imagen
que el autor, desde el punto de vistaformal, se hace de
este arte contiene otros caracteres; uno de los que sal-
tan més fuertemente a la vista es el de su inmensa
duracién, la cual tiene algunas implicaciones, como la
de su transmisién o ensefianza, lacua es el aval de su
intrinseca unidad:

“Sin ella (serefiere alaensefianza) la indiscutible
unidad del arte parietal, tanto en su realizacién
€omo en sus précticas, no se hubiera podido mante-

ner” (pag. 66)

Launidad de estas formas estaria constituida por su
condicion de arte animalista, de figuras aisladas, que
excluye en general la escena, que no reproduce €l
medio ambiente (probablemente se refiere a natural)
y carece de estereotipos.

“L as escenas son escasasy faltan ciertostemas
en su repertorio como las manadas o la copula.
Se constatan, por consiguiente, elecciones cons-
tantes. las pinturas y grabados no son ni repro-
ducciones fieles del medio ambiente ni estereoti-

pos’ (pag. 71).

Los dos primeros caracteres definen ciertamente a
este arte, sin embargo puede discutirse que los dos
segundos, el de la no reproduccion del natural y el del
estereotipismo, lo definan. En primer lugar ningun arte
reproduce el natural. Esta es una fantasia persistente
desde los comienzos de su estudio hacia 1900, incluso
en el naturalismo. SAlo lo interpreta. Esta afirmacion
serfaasumible si con ella el autor quisieradecir quela
figura paedlitica es lo suficientemente fiel a natural
como para poder ser identificada en él. Porque eso es
lo que es, una reproduccion de la imagen mental que
el paeolitico se hace de la forma del animal, que
manipula mediante la esquematizacion, la deforma-
cion y la desproporcion, que mezcla de manera que
puede ser reconocida en el natural.

Respecto de |os estereotipos, (modelos o patrones
establecidos de cualidades o conducta, segin el
Diccionario de la R. A. E.), convendria tener en
cuenta que todo arte los ha creado, sean de un género,
sean de otro. Lafigura paleolitica, como he mostrado
en otro trabajo, esta dividida en cinco partes, (de las
que tres describen €l tren delantero, el troncoy €l tren
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trasero, dividido en dos sdlo por su longitud, y de las
gue cada una puede estar dibujada en distinta propor-
cion que las restantes, una proporcion matemética no
accesible alavista pero si a célculo estadistico. Este
€s un estereotipo.

Por otra parte, su concepcion de la unidad seria
muy dificil de defender:

“Una duracion tan inmensa (entre 30 y 33.000
afos a 11.600 masmenos 150 B.P) tiene diversas
implicaciones. En primer lugar, para que una tra-
dicién se perpete durante tanto tiempo y bajo un
aspecto tan formalizado, la realizacion de este arte
tiene que haber sido objeto, necesariamente, de una
enseflanza muy controlada. Sin ella la indiscutible
unidad del arte parietal, tanto en su realizacion
Como en sus practicas, no se hubiera podido mante-

ner” (pég. 66).

Pero estas afirmaciones contienen una dificultad
para ser comprendidas. Porque, qué transmite una
ensefianza tan controlada para que las figuras que se
producen sean tan unitarias? Deberian ser los estereo-
tipos, las normas, los patrones, yaque si no transmitie-
ra principios altamente formalizados, como se habria
de conseguir launidad del arte?

Por otra, en esta ensefianza, tan controlada, como
supone €l autor, también se debe transmitir un estereo-
tipo que favorece unagran libertad en la creacién de la
forma de los contornos y en la utilizacién de los
recursos de representacion. En efecto, no es f&cil
suponer que la ensefianza haya permitido crear formas
tan diferentes como la altamente esquematizada de
alguno de los caballos de Hornos de la Pefiay la alta-
mente naturalista de los [lamados “ tarpanes’ de Niaux,
con toda la variedad intermedia de soluciones indivi-
dualizadas, que se encuentraen las figuras. Lo cual no
quiere decir que el arte paleolitico no sea unitario sino
gue sus supuestos fundamentales estan llevados a la
expresion por mentes que tienen una gran libertad ala
hora de elegir su manera de representar.

Suponer ademéas que laresponsable de la conserva-
cién de la unidad sea la ensefianza controlada en una
culturaen que el cambio es muy lento, quiza convenga
repensarlo. Porque la ensefianza, sin duda contribuye a
la conservacion de los valores, pero ella no parece la
encargada de la creacion de nuevas ideas. Esto se debe
atribuir a instancias colectivas y en su mayor parte
inconscientes, que actdan en las sociedades. En este
caso, una sociedad de escasa base cultural y corta
comunicacion, en la que € ritmo de cambio es muy
lento. Este recurso a las instancias inconscientes
parece legitimado por el hecho de que €l recurso alas
conscientes no ha permitido hasta ahora dar una
explicacion satisfactoria de las razones por las que €l
cambio se produce y cuando y donde se produce.

KOBIE. PALEOANTROPOLOGIA 29, afio 2010

En épocas historicas se conoce algn caso en el que
el arte religioso ha permanecido inalterado a lo largo
de mucho tiempo. Piénsese en las representaciones
religiosas de los pueblos orientales después del cisma
de Oriente: los iconos. Este aspecto del arte de estas
sociedades ha permanecido a margen de todos los
cambios que se han sucedido tanto en €l resto del arte
como de los demas aspectos de la cultura. Pero seria
muy problematico extrapolar su caso a una culturatan
radicalmente diferente y a su arte, que sin duda tuvo
también funciones que nosotros Ilamamos religiosas,
pero cuyos productos parietales no se diferencian for-
malmente de los que no necesariamente tuvieron un
sentido religioso, como podrian ser muchos del arte
mueble.

Esta aceptado que la cultura del Paleolitico supe-
rior es de cambio muy lento, y eso hadebido intervenir
mucho més que la ensefianza controlada en que la
unidad artistica se prolongarainalterabl e tanto tiempo.
Si se observa el primer cambio de estilo en €l arte,
producido en el Nealitico, se vera que €l nuevo arte se
conserva sin ateracion durante un periodo de tiempo
mucho mas corto, casi diriamos infinitamente mas
corto. Es que se habia pasado a una cultura sedentaria,
de poblaciones algo més densas y més relacionadas
entre si. Se diria que la ensefianza ha transmitido los
valores en el marco de unasociedad casi inmévil, pero
ella dificilmente es responsable de la duracién de la
unidad del arte. Porque ellalo mismo vale para trans-
mitir valores estables que cambios de valores.

Un problema mayor del arte paleolitico ha sido su
significado y su funcién, como demuestran los cam-
bios que se han producido en este campo desde los
origenes mismos del descubrimiento de las representa-
ciones parietales. El autor no pretende sustituir la
Ultima de las interpretaciones por otra distinta y del
mismo valor, sino aplicar algunos conceptos y simbo-
los que forman parte del chamanismo, sin trasladar
todos sus significados en bloque a la religion paleoli-
tica, de manera que se separa de la vigja costumbre de
utilizar un modelo etnogréfico para dar significado al
arte paleolitico. Sin embargo, es dificil evitar el hecho
de que la carencia de un contexto conocido convierta
la sugerencia en una hipotesis comprobable. Todas las
interpretaciones de este aspecto del arte paleoalitico no
presentan razones suficientes para saber si €l significa-
do que se atribuye alos hechos es el mismo que el que
los palealiticos de hecho les atribuyeron.

Juan Maria Apéllaniz
Profesor emérito. Universidad de Deusto.
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Sauvet, G. Fortea Pérez, J. Fritz, C. Tosello, G.
2008. Cronica de los intercambios entre los grupos
humanos paleoliticos. La contribucién del arte para el
periodo 20000-12000 afios BP. En “ZEPHYRUS’,
vol. LXI (enero-junio), pp. 33-59. Universidad de
Salamanca.

El trabajo esta destinado a estudiar las relaciones
socioculturales de los grupos o sociedades de caza-
dores-recol ectores que ocupan la region comprendi-
da entre el Norte de Espafiay el Sudoeste francés a
lo largo de los 8000 afios van desde el Solutrense
medio al Magdaleniense superior mediante el “mar-
cador” cultural del arte, representado en las obras
parietales y mobiliares asi como por los objetos de
adorno personal.

El modelo tedrico del estudio lo constituye la
orientacion basica de |la Nueva Arqueol ogia norteame-
ricana, segun la cual, como gustaban de decir sus
representantes més cualificados, “la Arqueologia es
Antropologia o no es nada’, y deja de lado en algunos
aspectos, el modelo de M. Maus, sobre el que se fun-
damentaron en algun tiempo partes de las reconstruc-
ciones de las sociedades paleoliticas.

El interés de sus autores por €l aspecto tedrico del
trabajo tiene, ademas, su expresion en su interés por
establecer € significado que la aplicacién de los con-
ceptos béasicos de la Antropologia proporciona a la
Arqueologia. Asi, € valor que los distintos materiales
arqueol égicos tienen en su aplicacion al caso, como €l
del concepto de difusion, préstamo, analogia, conver-
gencia, reinterpretacion. Especialmente, cuando se
trata de utilizar el término cultura, se advierte expresa-
mente que ésta es entendida en el sentido postulado
por la Antropologia y no tanto por la Arqueologia.
Asi,

“Sin embargo, los intercambios realizados
durante estos encuentros no implican necesaria-
mente que estos grupos compartiesen también
valores ideol6gicos, espirituales o religiosos en
cantidad suficiente como para poder considerarlos
pertenecientes a una misma cultura (con €l sentido
guelosantropologos dan a esta palabra, y no con €l
delos prehistoriadotes, que se basan en la “ cultura
material”). (pag. 44-45).

Sin embargo, este justificado interés por detallar
el significado de los conceptos antropol 6gicos apli-
cados a la Prehistoria, no se corresponde con el
detallado de la aplicacion de los conceptos de la
Historia del arte, |0 que parece que deberia haberse
hecho puesto que son los materiales artisticos o el
arte el marcador cultural elegido. Y porque se entien-
de que se trata de arte en sentido estricto y no de la
artesania o actividades asimilables, como defienden
algunos prehistoriadores.
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En efecto, este hecho parece que deberia haber
llevado a establecer claramente las diferencias que
existen en laAntropologiay laHistoria del arte. Sobre
todo porque coexisten en la naturaleza misma del
marcador. Asi, se habla de sus temas, formas, estilo,
analogia, difusion, autores, etc., temas todos ellos tra-
tados por esta disciplina.

De este modo, asi como define e tema, el estudio
no define cudl sea la naturaleza artistica de las figuras
palealiticas, sino que se limita a hablar de ellas utili-
zando términos 'y conceptos generales, que pueden ser
interpretados de diversa manera seglin sea la concep-
cion que setengade aquella. La utilizacion de concep-
tosdelaHistoriadel arte es repetida porque el estudio
versa sobre é, aunque se le interprete sdlo como
marcador cultural. Asi, por gjemplo:

“... hemos investigado los argumentos temati-
cos, estilisticos, y técnicos, que permiten evaluar €
grado de ésmosis cultural” (pag. 33).

O también:

“Tras sefialar que algunas car acter isticas mor-
folégicas y técnicas se asociaban frecuentemente
en la construccién de las figuras de una misma
cueva o de un conjunto localizado de cuevas, nos
ha sido posible definir morfotipos caracteristicos
y seguir su difusién a partir deun foco originario”

(pég. 54).
[gualmente, :

“Los caracteres formales que algunos bisontes
pirenaicos comparten con representaciones del
Pindal o de Llonin, asi como las analogias del reno
vareto con las cuatro patas replegadas de Llonin,
con los “daguet” de reno de Trois-Fréres o Teyat,
muestran que los intercambios sobrepasaban...”

(pag. 54).

Dentro de los términos y concepto de la Historia
del arte, uno de los grandes es el del estilo. Para la
comprension del trabajo, habria sido necesario definir
el significado del término utilizado aqui ya que, tanto
como consecuencia de los estudios recientes sobre la
forma como de las fechaciones de C-14 de lasfiguras,
se ha producido una discusion sobre su existencia y
valor. Se hace notar més esta omisién cuanto que,
ademas de la utilizacion del término “estilistico”, se
incluyen algunas expresiones relativas a estilo, unas
sin comillas y otras entrecomilladas, que se hacen
particularmente dificiles de comprender. He aqui dos
gemplos, de los que € primero muestra una utiliza-
cion claray precisadel término:

“La similitud de los grabados del interior de
la cueva (refiriéndose a Chufin) con el estilo de
Lascaux seria un argumento a favor de la con-
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temporaneidad de estos dos emplazamientos’
(pé&g. 48).

Y la otra, esta vez, incluida entre comillas, pero
asimilable:

“De todas formas, ademas del signo cuadrilate-
roy la cierva, otros elementos permiten suponer
contactos e influencias cantabricas en Marsoulas
(laabundancia de signosrojosy de grandes dimen-
siones, € estilo “altamirense” de algunos caballos
y sobre todo los bisontes pintados y grabados)”.
(pég. 51, nota 3).

Estas omisiones parecen especialmente importan-
tes cuando se habla de la intervencion de los autores
de las obras de arte, porgue no se dice como es discer-
nible la impronta de estos, por eemplo, cuando se
trata de laanalogiade los caracteres estilisticos. Véase
lo que sigue:

“En consecuencia, cuando se constata una ana-
logia formal entre obras separadas por grandes
distancias, no puede saberse si o que se transmitié
de un grupo a otro fueron los conceptos técnicos y
estéticos asociados a la realizaciéon de dichas obras
por aprendizaje (o por simple observacion), o si nos
encontramos ante los productos de los mismos
artistas trabajando en distintos sitios” (pég. 37).

La intervencion del individuo o autor es citada
varias veces. Asi,

“La analogia de estos dos conjuntos impone la
idea de una conexion directa entre sus autores pese
a la lgania geogréfica de sus emplazamientos’

(pag. 47).
O también:

“El problema esta en el reconocimiento de los
elementos que permitan discernir en las produc-
ciones artisticas una comunidad de inspiracién,
gue demuestre lazos culturales entre sus autores’

(pég. 46).

El hecho de que las diversas manifestaciones del
arte sean las constitutivas del marcador cultural, que se
aluda sisteméticamente a las formas artisticas, a los
elementos edtilisticos y a los autores, muestran que la
naturaleza artistica de las figuras deberia haber sido
estudiaday su metodol ogia deberia haber sido discuti-
daen el apartado de la Metodologia del estudio, junto
a la de la Antropologia y la Arqueologia. De otro
modo, se trataria de una carencia metodol 6gica porque
lo que se transmite o difunde con la obra de arte, ade-
mas de su significado, que sera muy dificil rastrear,
son sus formas, en las que se fundamenta necesaria-
mente la analogia con otras formas. Y éste esterritorio
de laHistoria del arte.
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Esto tiene una consecuencia metodol 6gica imposi-
ble de soslayar. No cabe duda de que la crénica de los
intercambios, a que alude el subtitulo del trabajo, es,
junto a la crénica arqueologica de las invenciones
industriales, y la antropol6gica de la comunicacién
entre grupos, una Historiadel arte. Lo cual incluye una
interpretacion propia de las semejanzas y analogias,
gue se expresa en términos de autoresy las “ escuelas’.
Sin olvidar unavaloracion de la semejanza, es decir de
cuando una semejanza en un detalle deba ser conside-
rada como un préstamo cultural y no unainvencion.

Ademés, unateoria del arte paleolitico, dejando de
lado la discusion acerca de s es 0 no arte “sensu
stricto” o si es una artesania, lo que no cambiaria la
metodol ogia de los andlisis, es necesaria en este caso.
Porque de ella depende el valor que se atribuye a las
analogias. Supongamos que, como esta explicado en
otros trabajos, |a primera condicién de lafigura paleo-
litica consista en que deba ser identificada en el natu-
ral. Supongamos también que, supuesta esta identifi-
cabilidad, la forma del contorno y los recursos de
representacion estan sujetos a la voluntad del autor,
manteniéndose, en lo que serefiere a arte parieta y a
grabado mobiliar, limitado a grafismo, dejando de
lado la escultura. Supongamos que su estructura con-
siste en la proporcién de las partes de la figura entre si
y de todas y cada una con €l total, lo cua genera
figuras simulténeamente muy semejantes entre si y, a
la vez, muy diferentes. Supongamos que este sistema
de representacion esta presente ya en las representa-
ciones mas antiguas conocidas, y que no cambia alo
largo de los 8000 afios de la crénica que relata €
estudio. Més aln, en nuestras condiciones de conoci-
miento, tenemos que suponer que en cualquier momen-
to pueden surgir formas y técnicas que recuerden las
de otros momentos incluso mucho mas antiguos, con
los que, por otra parte, no se establece una continui-
dad, sino que son fruto de convergencias. Si aceptamos
esta teoria, e significado de la analogia entre las for-
mas, deberd poder ser considerado no s6lo como
resultado de la transmision sino también como resulta-
do de lainvencién. Si a esto afiadimos la imprecision
del término contemporaneidad (“Tendremos que
conformarnos con una acepcion imprecisa del tér-
mino contemporaneidad” . pag. 35), el significado de
|as anal ogia sera todavia menos preciso.

Debe decirse que ademas de los mecanismos de
andlisis de la Historia del arte que rednen las seme-
janzas en autores y escuelas, ayudaria a resolver el
problema de la integracién en un conjunto a figuras
que se hallan concentradas en una zonay separaday
menos concentrada en otra distante. Es el caso del
conjunto de figurasrojas, en las que destacalacierva,
que aparecen muy proximas entre si en la franja
cantébrica y separadas de otras menos abundantes y
mas lejanas, entre las que se deberia recordar a
Cougnac. La naturaleza y situacion de éstas siempre
ha sido un problema para los que suponen que este
conjunto es reductible a la franja cantabrica, lo cual
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desde una perspectiva de historia del arte no seria
facil de admitir.

A esta carencia se afiade €l que algunos términos 'y
conceptos hayan sido extrapolados desde la Tipologia
arqueol égica para definir las formas de algunas figu-
ras. Asi, el concepto de morfotipo, una asociacion de
formasy técnicas presente en las figuras de unamisma
cueva (pag. 54).

Este concepto es un intento de reducir las diferen-
tes formasy técnicas de las figuras a las clases de una
Tipologia, y recuerda vivamente la que se hizo a
comienzos del siglo XX, casi en los comienzos mis-
mos del estudio del arte levantino, con €l andlisis de
las figuras humanas, a cuyas clases se llamé € tipo
filiforme, cestosomético, etc. y que ha seguido vigente
préacticamente hasta nuestros dias.

Esta manera de explicar la diversidad de la forma
de las figuras, sin embargo, no tiene en cuenta ni los
conceptos de estilo, escuela ni autor, los cuales son
conceptos mayores de la Historia del arte. A ellos
habria que atender necesariamente puesto que se trata
no solo de Arqueologia y Antropologia sino también
de arte paleolitico.

Puesto que se trata de establecer las anal ogias entre
figuras, y siendo éstas muy numerosas, sobre todo en
las fases més tardias de la “ crénica de los intercam-
bios...” (pag. 33), aque alude el subtitulo del estudio,
habria sido necesario establecer previamente de qué
figuras se habla cuando se establecen aquellas analo-
gias, porque, como es sabido, las cuevas contienen
muchas figuras, por poner un gemplo Lascaux, entre
las que hay algunas figuras fechadas y la mayoria no
fechadas. Establecer una analogia en bloque no es
método Util para argumentar su contemporaneidad,
porgue no se sabe cudles son |os objetos que se com-
paran. Sin embargo, en € estudio se indican solo las
cuevas 0 los conjuntos de cuevas, siguiendo el modelo
utilizado por Leroi-Gourhan y asumidos por la practi-
catotalidad de los prehistoriadores.

Y puesto que se tratade un estudio en el que juegan
un papel primordial la forma de las figuras parietales
y entre ellas se hacen comparaciones, pareceria |6gico
explicar con qué criterios y método se hace €l andlisis
de sus formas. Sin embargo, no se detallan las formas
de las partes especificas que se comparan. Un gjemplo
de este proceder se encuentra en la comparacion entre
las dos Unicas figuras que se reproducen (Fig. 6,
caballos de Chufin (A) y de Lascaux (B):

“La similitud de los grabados del interior de la
cueva con €l estilo de Lascaux seria un argumento
a favor de la contemporaneidad de estos dos
emplazamientos’ (pag. 48)
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En efecto, € caballo de Chufin sblo conserva seis
0 siete trazos que describen el arranque de la nalga 'y
la babilla'y contorno ventral de una pata, ademés de
dos trazos sueltos que podria aludir ala cola. Del tren
delantero sdlo se ve una linea recta, que penetra en €l
costillar, y que es paralelaaotraque doblay recorre €l
vientre hasta casi tocar €l inguinal; desmesuradamente
largas como para pertenecer a bloque formado por la
cabeza, cuello, fragmento del dorsal y vientre, que
parece un todo, y del que, ademas, estén separadas.
Esta figura es presentada como semejante a otra de
Lascaux de proporciones, contorno y modelado distin-
tos, pero sin que se diga en qué consiste una semejan-
Za, que se debe suponer muy importante porque se la
juzga capaz de basar la contemporaneidad de los dos
emplazamientos.

Llama la atencion € que se hable de la “conexion
directa entre autores’ (pag. 47), porque, cuando se
afirmaque las semejanzas entre dos conjuntos de signos
son tan grandes ( “misma estructura geométrica,
igual combinacion de trazos continuos y punteados,
idéntica localizacion en € techo”) (pag. 47), se con-
cluye que se explica por la “conexion directa de los
autores’. Lo que quiere decir que la préactica totalidad
de la igualdad de los términos de la comparacion se
convierte en un criterio de atribucion de autoria porque
permite deducir que se trata de la obra de dos autores.
Llama la atenciuon que € estudio concluya en sentido
opuesto, a lo que puede deducirse del cuerpo de la
comparacion. Porque pareceria mas fundamentado
hablar de un Unico autor. Sin embargo se prefiere hablar
con seguridad de dos antes que de uno. Pero el grado de
probabilidad de la hipétesis deladualidad delos autores
es e mismo, quiza incluso menor, a la vista de las
semejanzas, que e de uno Unico. Habria sido necesario
un argumento afiadido para asegurar que se trata de dos
y no de uno. No se entiende facilmente porqué se con-
cede un grado de probabilidad tan alto ala hipétesis de
la dualidad de los autores cuando no se ha practicado €
procedimiento de la atribucion de autoria, con € que la
hipdtesis de la dualidad podria haber tenido méas proba-
bilidad o menos, y con lo cua la hipétesis del Unico
autor habria resultado més probable.

No es facil demostrar que los signos, incluso los
complejos, sean obra de un mismo autor o de varios.
Mas facil 1o es, cuando se trata de grabados, como los
signos ondulados y paralelos, los cuales se prestan a
un andlisis, como el que se ha hecho, hace ya algunos
anos, sobre los surcos paralelos y transversos de esti-
letesy costillas del Epipaleolitico de Arenaza.

La atribucion de la autoria se muestra como €l
Unico procedimiento razonable para fundamentar la
atribucion del estilo, que €l estudio usa varias veces.
En efecto, como ya se ha dicho en otros trabajos, sin
el conocimiento probable de que las obras que funda-
mentan la definicién de un estilo no pertenecen a un
autor o a muy pocos, no hay estilo posible. En reali-
dad, esta postura contintia la rutina que se fue creando
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entre los prehistoriadores desde al menos después de
laobrade Leroi-Gourhan; de hablar de estilos, alavez
gue éste negaba la posibilidad de atribuir las figuras a
Sus manos correspondientes.

En cuanto a concepto de autor, es sabido que
incluye la variacion de sus formas cuando repite la
misma figura, pero, a no especificar €l estudio cudles
son los limites entre la analogia/lsemejanza de las
figurasy lavariacion interna de los autores, el margen
de probabilidad de que se trate de figuras del mismo
autor en dos lugares muy distantes, es tan grande que
invalida préacticamente la base sobre la que se apoyaria
€l concepto de préstamo, a no ser que los métodos de
fechacion resolvieran el problema.
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La interpretacion de los paralelismos formales del
arte, hecho en € que se basa el trabajo para establecer
los intercambios, en la mayoria de los casos que se
citan, puede hacerse como cuando se trata de la difu-
sion de formas 0 modas artisticas. Asi, el modelo del
caballo hipertréfico o de cabeza hipertréfica puede ser
considerado como el fenémeno de la difusion de una
moda artistica de notable extension, lo mismo que
otros, que €l trabajo considera localismos.

Juan Maria Apéllaniz
Profesor emérito. Universidad de Deusto
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Mingo Alvarez, A. 2009. La controversia del arte
paleolitico. Ed. Quiasmo. Valdetorres del Jarama,
Madrid.

El trabajo presenta el interés de que el autor ha reu-
nido la mayoria de los aspectos que ofrece la discusion
acercade lavalidez o no del término arte parareferirse
alo que se hallamado tradicionalmente “arte”’ paleoli-
tico. Esa es una excelente cualidad de su trabgjo.

Sin embargo, en la cabeceradel cap. 7, en el que se
recogen las conclusiones del estudio, se dice:

“La aplicacion del término arte al conjunto de
figuraciones producidas en objetos muebles y
soportesrupestresdurantela época pleistocénica es
erroneay no se gjusta deforma acertada alareali-
dad delas caracteristicas de este fenémeno ni dela
sociedad que lo concibid” (pag. 121).

Con estas palabras, € autor toma una posicién
definitivay excluyente ante la cuestion que se plantea
en su trabajo. Esta consiste en negar naturaleza “ artis-
tica’ a llamado arte paleolitico, por haber sido
denominado de esta manera a causa de una transfor-
macion de su valor y sentido o metamorfosis del
pasado, realizada por la sociedad actual. Y excluye
una parte fundamental de este arte, que consiste en la
abstraccion.

Sin embargo, cabria decir que la declaracion de
“error” distade ser laadecuada puesto que el problema
planteado y por tanto su solucion es de rango histérico
con lo que no cabe hablar en é de error (ni de verdad)
sino de hipotesis y de grados de probabilidad de la
hipétesis. Y mas especialmente, cuando se trata, como
es el caso, de una hipdtesis no comprobable.

De unalectura general del ensayo, parece despren-
derse que su autor incurre en varias fallas de discurso
o de contradiccion. Asi, mientras por una parte afirma
tajantemente que el arte paleolitico no lo es en el sen-
tido en que se entiende € arte en nuestra sociedad:
“Para nosotros, la mayoria de estas manifestacio-
nes (paleoliticas) no traslucen ni se ajustan al mas
aséptico de los sentidos del arte, pues careceria de
estas caracteristicas’ (pag.16), por la otra, mantiene
gue nuestra sociedad no tiene un concepto definido,
claro y universalmente aceptado del arte: “La indefi-
nicién, vaciedad y mutabilidad del concepto arte es
el Unico argumento, que débilmente puede justifi-
car tal calificativo para estas expresiones gréficas
(pég. 132) y que existen Enciclopedias que lo definen
de tal manera “ De acuerdo con la Enciclopedia
Larousse si nos encontrariamos ante expresiones
artisticas, puesto que la mera creacién humana se
considera arte” (pag. 59), que justificarian la opinion
contraria, ya que la afirmacion de que la indefinicion,
vaciedad y mutabilidad representa un argumento débil,
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es una subjetividad del autor sustituible con € mismo
derecho, por la contraria.

La Metodologia del trabajo consiste en aplicar a
problema del arte paleolitico el modelo de la llamada
“Arqueologia de laidentidad”, el cual, a su vez, parte
del supuesto de que no existe un conoci miento adecua-
do de las sociedades sin el de su identidad. El ensayo
parte de la asuncion del principio seguin el cual no se
conoce adecuadamente la sociedad sin el conocimien-
to de su identidad; que el estudio delaidentidad delas
sociedades es de la Etnologia, Unica instancia compe-
tente para revelar la estructura de la identidad de los
pueblos prehistoricos, y dentro de €ella, la orientacion
gue permite acercarse con mayor honestidad y eficacia
a problemaen cuestién esladenominada“ Arqueologia
de la Identidad” (Elias, Leenhardt, Entrikin, Grebe,
Hernando, etc.), problema de la conciencia que tienen
estos pueblos sobre el arte que practican.

LaArqueologiade laldentidad, tal como la expone
el autor, asume que toda sociedad ha tenido su identi-
dad, o conciencia de si misma, y que ésta se construye
a partir de su sistema de percepcion de la realidad, €l
cual, asu vez, seorganizaapartir de” ... lamanera
de percibir e tiempo y el espacio, la forma de
construir la realidad y la identidad y la forma de
representarlas’ (pag. 24), y de manera especial de
usar la metonimia y la metafora, en cuya proximidad
se encuentra la conciencia del arte.

Las variables con las que se describen estas mane-
ras de percibir, son doce, de las que se contraponen las
formas que adoptan en las sociedades de baja comple-
jidad y las de la nuestra. En el primero enumera los
doce caracteres que definen las sociedades de bgja
complgjidad socioecondmica, entre las que se encuen-
tran las prehistéricas actualesy las paleoliticas, y en el
segundo los de las de alta complegjidad, cuyo prototipo
es la nuestra occidental. Son las siguientes:

1° Reducida division de funciones y especializa-
cion del trabajo, que seria propia de las primeras, a
diferencia de la elevada division de funciones y
especializacion del trabgjo, que constituyen la com-
plejidad socioeconémica, y que seria propia de la
segunda.

2° Ausencia de conocimiento de las dindmicas
propias de funcionamiento de la naturaleza de funcio-
namiento de la naturaleza no humana, a diferencia de
la confianza en la separacion entre yo y los demas,
estando considerada la naturaleza no humana por sus
propias dinamicas.

3° Escaso control delas circunstancias de lavida, a
diferencia del control de las mismas.

4° Metonimia como modo de representacion de la
realidad, estando el signo formando parte de la reali-
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dad que representa, es decir €l mito, a diferenciade la
Metéfora como modo de representacion de larealidad,
es decir, €l desarrollo de la abstraccion y los modelos
cientificos.

5° Miedo a la naturaleza no humana, ala que no se
comprende/controla. A diferencia de la ausencia de
miedo a la naturaleza no humana, por la alta diferen-
ciacion de comportamientos.

6° Ausencia de miedo a la naturaleza humana por
ladiferenciacion de los comportamientos. A diferencia
del miedo a la naturaleza humana por la ata diferen-
ciacion de los comportamiento.

7° Espacio como €je prioritario de ordenacion de la
realidad. A diferencia del tiempo como €je prioritario
de lamisma.

8° Resistencia a cambio, que se valora como ries-
go. A diferencia del cambio valorado positivamente.

9° |[dentidad relacional, adiferencia de laidentidad
individualizada

10° La confianza en el destino y en la superviven-
cia que se deposita en una instancia sagrada, con la
gue se establece unarelacién dependiente y subordina-
da. A diferencia de la confianza en el destino y en la
supervivencia que se depositaen €l iniciativay €l tra-
bajo personal.

11° La seguridad en la confianza de haber sido
elegido/a por lainstancia sagrada, es decir posicion de
objeto. A diferencia de la seguridad basada en haber
sido el agente de la accion que se controla 0 posicion
de sujeto.

12° La no generacion de deseos para uno mismo,
gue marcan las diferenciasindividual es, que exigen un
sentido de tiempo lineal, laconfianzaen que se pueden
satisfacer através del trabajo personal y la vaoracion
positiva del cambio. A diferencia de la identidad per-
sonal manifestada a través de la conciencia de los
deseos particulares y de la capacidad de su satisfac-
cion. (pag. 25).

Este model o por el que se comparan nuestra sociedad
y ladelos prehistoricos ndmadas asimilables por su baja
complgjidad socioeconémica a los paleoliticos, adolece
de varias oscuridades, imprecisiones y defectos.

Uno de ellos se refiere a vaor de la Etnografia
como fuente de conocimientos sobre las sociedades
prehistéricas. En efecto, €l trabajo no justifica la pro-
piedad metodol égica de la utilizacion de un modelo de
analisis como el de la Etnografia, es decir, no presenta
ningun argumento mayor que el su opinion personal
para rechazar las criticas que se han hecho sobre la
validez del método paralos fines que se proponen. Es
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decir, que no se explica como se sava la distancia
espaciotempora que media entre nosotros y las socie-
dades prehistéricas de manera que los conocimientos
que proporcionan pueden ser considerados vaélidos
para construir una imagen fiable, por gemplo, de la
conciencia de su trabgjo artistico. Simplemente admite
gue existe una gran distancia pero no ofrece nuevas
razones que den valor a sus afirmaciones. Nada se dice
acerca de la desigualdad bésica de las sociedades pre-
histéricas actuales y las prehistéricas extinguidas, y
sus posibilidades de cambio, sus posibilidades de
contactos entre grandes grupos como los que estan
unidos tanto por la préctica del arte rupestre como del
mobiliar, los cuales pueden generar variedades en las
figuraciones, en la eleccion de los soportes, de las
formas, de los tamafios, etc. No se ha comparado con
ellos e mundo cerrado y aislado de los actuales, su
préctica inmovilidad en zonas muy delimitadas, su
negativaa cambio desde al menos el Neolitico... S6lo
sedice: “Y, aunque € contexto ambiental y tecnol6-
gico pudiera ser diferente, es altamente probable
quelaformadeconstruir larealidad y su represen-
tacion por medio de los mitos fuera semejante”
(pég. 22). Pero la cdificacion de la proposicion como
altamente probable es la expresion de la subjetividad
del autor, no € resultado de la argumentacion.

Lo mismo se desprende de estas palabras, en las
gue se valoralacalidad de laargumentacién basada en
las sociedades prehistoricas actuales: “Y por ultimo,
lasya vistas diferencias per ceptivas espacio-tempo-
rales y representacionales derivadas de la distinta
complgjidad socioeconémica entre las sociedades
histéricas (con escritura) y las paleoliticas no per-
miten establecer excesivos paralelismos, especial-
mente en lo referente a la esfera simbdlico-artisti-

ca.” (pag. 75).

Cuando se trata de la aplicacion del modelo etno-
gréfico, se indica expresamente que los paraelismos
NO SoON excesivos, pero no se afirma que pueden infe-
rirse claramente.

Otras dificultades se refieren a la naturaleza del
modelo de la “Arqueologia de la Identidad”, que se
aplica al andlisis del arte. En primer lugar se podria
andizar €l valor de las variables. Por gjemplo, € de
uno de los términos de la 4, una de las decisivas en la
formacion delaconcienciaartistica. En efecto, el texto
no aclara si 1os dos aspectos descritos sobre € uso de
la metonimia y/o la meté&fora en las sociedades que se
estudian, deben estar presentes necesaria o potestati-
vamente para que la variable sea aplicable. Porque en
la definicién de esta variable referida a las sociedades
de alta complejidad, se describen dos caracteres, €
desarrollo de la abstraccién y 1os model os cientificos.

Si es condicién necesaria que ambos estén presen-
tes simultaneamente, entonces una de las dos caracte-
risticas (los model os cientificos) caracterizaria a nues-
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tra sociedad solo desde € momento en que éstos
comenzaron a producirse, es decir a partir del siglo
XVI, pero no antes.

Ademés, siguiendo con €l valor de las variables, el
margen de imprecision que incluye la definicion (por
ejemplo, lareducidadivisién del trabagjo, el miedo ala
naturaleza no humana, €l uso de la metonimia, etc.) no
esta precisado, con lo que aquellas son dificilmente
aplicables.

Pero este defecto se agranda cuando se afirma que
las variables no son infranqueables,” ... aunque feha-
cientes, no infranqueables, s somos conscientes de
ellasy de que éstas poseen una estructura” (pag. 22)
lo que parece significar que los limites entre sus grados
de intensidad/presencia, no son fijables de manera
precisa, porgque no se indica de qué manera la estructu-
radetermina el grado de franqueabilidad. De ser asi, la
conciencia artistica, que esta tan directamente vincula-
da a la metafora, a mito y por tanto al simbolismo,
podria encontrarse en una determinada fase de su evo-
lucién en un grado no precisable. Sumadas estas dos
carencias, habria que aceptar que pueden existir socie-
dades en las que su peculiar combinacién de grados de
presencialausencia de todas las variables simultanea-
mente, las haga no clasificables en uno u otro de los
dos grupos del modelo, o al menos no clasificables con
un razonable margen de probabilidad. Esto podria
ocurrir con los pueblos llamados bérbaros por los
romanos, con los pueblos del Oriente, y con las fases
antiguas o bajomedievales de nuestra sociedad, etc.

Mas aln, no se especifica en el modelo como se
relacionala conciencia del arte con ladel espacioy el
tiempo, con la de la metonimia/metéfora, etc. de
manera que pudiera reconocerse su presencialausen-
cia, por lo que su aplicacion es poco segura.

Ahora analicemos € término de comparacion:
nuestra sociedad actual y €l significado del término
arte. La diferencia entre el arte paleolitico y e de
nuestra sociedad esta basada en la creencia que ésta
tiene, de que pararealizar obras de arte hace falta tener
conciencia y/o voluntad de arte. En este sentido debe
afirmarse que hay sectores en nuestra sociedad de hoy;,
gue asi 10 suponen. Pero esto es una suposicion nacida
del andlisis que el pensamiento hace de las caracteris-
ticas de la obra que ahora llamamos artistica.

Lacreenciaen que laconcienciay/o lavoluntad de
arte condicionan el valor de la obra como artistica o
artesana, es una creacion muy reciente de la reflexion
antropol 6gica sobre este fenébmeno. Y, se diria que se
ha hecho mas general, con la sustitucion que nuestra
sociedad ha hecho del motivo de interés del artista,
gue es, sobre todo, € proceso de su creacion, muy
reciente en la Historiografia del arte, y naturalmente,
compartida con la idea de que la creacién debe ser
fruto de laespontaneidad, incluso del automatismo. En
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estos términos pensaron, al menos los componentes de
los movimientos dadaistas y surrealistas, aunque en la
préctica sus obras fueran fruto de un planteamiento
muy racionalizado. Afiadamos ahora, € sentimiento
comun entre los representantes de las vanguardias de
que €l espectador es parte esencia de la obra de arte
porgue con su interpretacion le da su verdadero final.

Mas alin, en esta sociedad, € arte ha sido definido
de todas maneras, hasta €l punto de que se tiene la
seguridad de que no hay una definicion que satisfaga a
todos los tipos de arte que se han producido o pensado.
El propio autor afirma que la definicion de arte es
indefinida, mudable, y tiende a la vaciedad. Més aln,
dentro de ella también hay voces que denominan arte a
|as representaciones pal eoliticas. No tenemos la seguri-
dad de que en un momento posterior, nuestra sociedad
no vaya a considerar periclitada esta idea a causa de
una nueva reflexion y su ideologia consecuente.

Una pregunta que habria que hacer, ya que no hay
consenso acerca de la definicién de arte, seria: no es
un caso de etnocentrismo el considerar que la obra
tenida como tal solo lo es cuando se cumplen en ella
las condiciones que impone nuestra reciente reflexion
acerca de este fendmeno? O quién podria mantener
gue nuestra reflexion decide sobre la naturaleza de
fendmenos pasados, en |os que se cumplen caracteris-
ticas, como su poder de provocar las mismas reaccio-
nes gue hoy nos producen las que consideramos obras
de arte “sensu stricto”? Y, ademas, no seria ilégico
gque no estando aceptada universalmente en nuestra
sociedad una definicion del arte, una de ellas (lade la
conciencia artistica) quisiera determinar s las formas
palealiticas pueden ser consideradas como arte? Y por
una “reductio ad absurdum”, no deberia hacerse lo
mismo con todas aquellas obras de sociedades histori-
cas en las que la conciencia artistica todavia no ha
aparecido?

Otro aspecto del concepto de arte, tal como lo
entiende el autor, es su ho vinculacion con componen-
tessimbdlicos. “ Del mismo modo, estimamosreduc-
cionista calificar de meras obras artisticas a estas
expresiones cargadas a priori de contenido simbo-
lico” (pag. 16). Sin embargo, s es que se puede
entender el término “reduccionista’ en € de simplifi-
cador o superficial, habria que decir que no setiene la
seguridad de que el sentido estético asi como la fanta-
sia mitica, ssimbdlica, no puedan ser un factor compo-
nente de la obrade arte. De acuerdo con esta cualifica-
cion, habriaque eliminar delaHistoriadel arte propia-
mente dicha, todas las representaciones religiosas, las
cuales suponen en la mayoria de las culturas lo esen-
cial de su arte y en otras muy pocas, uno de sus com-
ponentes. La Historia del arte estaria, asi, “reducida’,
guedaria casi vacia.

Quiza habria que distinguir entre el término arte tal
como se ha usado hasta ahoray €l que se usa ahoraen
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algunos sectores de la sociedad, y sus contenidos. Si
nuestra sociedad no considera arte las representaciones
pal eoliticas quiere eso decir que estas obras no poseen
todas las demas cualidades que hemos encerrado hasta
ahora en este término? Y a que instrumento l6gico se
puede recurrir a la hora de decidir si la conciencia
artistica es tan determinante en la creacion de la obra
de arte, y que sin ella dgja de existir?

Los contenidos que encierra este término son muy
amplios y muy valiosos en relacién con el arte tal
como, segun el autor, lo entiende nuestra sociedad
actual. Asi, en é se encuentralainvencion de la figu-
racién; su propia version de como ésta puede ser rea
lizada mediante la combinacién de los principios de la
imitacion del natural, de la deformacion, despropor-
cion y esguematizacion; su idea de la estructura com-
positiva de la compartimentacién de lafigura o princi-
pio analitico; los recursos de representacion, es decir
el modelado, € color y la perspectiva; su propio y
peculiar uso; la abstraccion; la construccion de espa
cios en los que reunir sus figuras segin toda probabi-
lidad con un fin simbdlico, en los que la Arqueologia
ha visto “santuarios’. Y todo ello lo ha manejado
desde principios que provocan en nosotros la misma
emocion que la que provocan las obras de arte realiza-
das segun los principios de la metafora etc. de nuestra
sociedad contemporanea. Es decir, los paleoliticos
produjeron el embrién del arte, el primero de los que
se han documentado alo largo de laHistoria, en el que
nuestra sociedad no ha hecho méas que aportar nuevas
reflexiones sin siquiera llegar a la unanimidad en su
definicion.

Por otra parte, e concepto “nuestra sociedad” es
excesivamente generdizador y Ileva quiza a no recono-
cer € vaor de la comprensién que € grupo creador del
arte de las vanguardias ha hecho del arte prehistérico, asi
como de la no diferencia entre artesaniay arte en lo que
al carécter especificamente artistico se refiere. En cual-
quier caso, deberia decirse que nuestra sociedad esta
dividida en dos grupos, de los que uno considera que €l
arte palealitico es propiamente dicho artey € otro, que
lo considera una actividad del rango de la artesania
entendida como la entendia la Escuela de Viena.

El autor (que creo que desconoce mis estudios
sobre “La abstraccion en el arte figurativo del
Paleolitico, 2001. Universidad de Deusto”, y “La
forma del dibujo figurativo paleoalitico a través de la
experimentacion”, éste en colaboracion con € Prof. I.
Amayra, 2008. Universidad de Deusto), supone que,
ademés de alinearme con la corriente que reconoce en
las obras paleoliticas la categoria de arte, asumo tam-
bién una concepcién del arte como evolucién, porque
mantengo que“ lasfiguraciones paleoliticas se sitiian
en lalinea delaevolucion delasarteshistoricas, en
laqueocupan el lugar deorigen y los caracteres del
embrion” (1999:109).
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Y esto Ultimo es asi, pero no en € sentido de que
todalahistoria del arte se desarrolle en forma de etapas
de una evolucion lineal, sino de que € arte paeolitico
es un embrién de todo € arte que le sucede, porque €
naturalismo y la abstraccion, que son las dos Unicas
maneras de toda expresidn artistica, tal como reconoce
la Antropologia, son invenciones paledliticas, y sobre
cuya base han trabgado todas las artes que la han
sucedido. En este sentido, entiendo que no es una osadia
afirmar que € arte griego esta embrionariamente inclui-
do en € palealitico, como el autor sostiene: “Vincular,
por giemplo, e arte de la Antigliedad Clésica con €
arte paleolitico esuna osadia.” (pég. 74).

Pese a €llo, lo que importa de este pensamiento es
discutir la validez de las razones en las que el autor
apoya su punto de vista. La primera, sostiene que las
caracteristicas técnicas, morfoldgicas y contextuales
de las figuras del arte griego no son rastreables en €l
palealitico. Lo cua es perfectamente asumible, si se
asume a la vez que la figuracion griega nace del
mismo principio que lapaleolitica, y que ladecoracién
griega, para seguir la Escuela de Viena, ocupa €
mismo puesto formal que la constelacion de los signos
palealiticos. Mas aln. En este mismo sentido €l paleo-
litico es embridn de todas las artes, que le han sucedi-
do y, més aln, que son posibles, ya que a lo largo de
los miles de afios que llevamos produciendo arte, no se
ha encontrado otra manera de hacerlo que la de la
figuracion y la abstraccion. O la mezcla de ambas, 10
cua no es otra cosa que una variante.

Por 1o que se refiere a las diferencias de contexto
entre los griegos y los palealiticos, es una cuestion
maés dificil de resolver porque no hay un acceso libre a
aquel mundo. Pero si aplicaramos a los periodos
arcaico y clasico de la historia del arte griego, €
modelo etnoldgico, con € que el autor clasifica las
sociedades, la sociedad que cred aquel arte podia ser
incluida en las de escasa complejidad social, atenién-
donos a la imprecision y a la franqueabilidad de sus
variables.

Y eso mismo puede ser dicho de otras muchas
sociedades, que en determinados momentos fueron de
baja complejidad social pero produjeron expresiones
gréficas cuya condicion artistica los tratados de
Historia del Arte han puesto en duda. No habria que
negar €l valor de arte alas producciones de | os pueblos
gue los romanos llamaron barbaros? Y las de aquellas
sociedades de parecida complejidad sociecondmica,
en las que su pensamiento, su vida y su conciencia
estaban dominados por lareligion?

Y por lo que se refiere a “Y por Ultimo, las ya
vistas diferencias perceptivas espacio-temporales y
representacionales derivadas de la distinta comple-
jidad socioecondmica entre las sociedades histéricas
(con escritura) y las paledliticas no permiten esta-
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blecer excesivos paralelismos, especialmente en lo
referente a la esfera ssimbdlico-artistica.” (péag. 75).

El sentido de la expresion “en lo referente a la
esfera simbdlico-artistica” no es facil de determinar,
pero si se refiere ala creacion de los simbolos y/o de
su utilizacién como mecanismo a servicio de funcio-
nes simbdlicas, hay que recordar que los paleoliticos
inventaron, ademas de |as representaciones graficas’,
lo que los arquedl ogos desde L eroy-Gourhan, denomi-
naron “santuarios’. Los griegos les dieron otra forma,
pero utilizaron para ello los mismos mecanismos que
los paleoliticos habian inventado. En ambos, los
paleoliticos se situaron en un nivel “fundacional”, que
los griegos nunca pudieron a canzar.

Y o mismo puede decirse del nivel estético cons-
ciente o inconsciente, en el que se situaron los autores
delas“Venus’ de Willendorf o de Lespugue o el autor
del “caballo chino” delagaeriaaxia de Lascaux o de
los bisontes policromos de Altamira, etc. Lo que se
dice de éstas, se puede decir en diferente cuantia de
otras muchas figuras, junto a las que hay, como en
todas artes de todas las sociedades, muchos intentos
falidosy muchos errores. Més alin, en una perspecti-
va contemporanea, el caballo en negro de la galeria
“Cola de caballo” de Altamira, que € autor juzga
torpe: “Muchas de éstas son “normales’ e, incluso,
avecestorpesen su g ecucion técnicay morfoldgica
(Lamina 17)” (pag. 60. Lalaminarepresenta el caba
[lo en negro de la Cola de Caballo), podria muy bien
ser una obra inspirada.
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Todavia se podria analizar un dltimo aspecto
metodol égico de la cuestion. El método con el que ha
sido analizado €l arte paleolitico desde |os origenes de
su estudio hasta nuestros dias ha sido e historico
(evolucion de estilos). Pero junto a é y para funda-
mentarlo, se ha desarrollado el tipoldgico, que ha
pretendido estudiar las formas de las figuras conside-
randolas iguales a los objetos industriales. Esta situa-
cion resulta reflejo de la division de la sociedad. Sin
embargo, puede decirse que el método estilistico evo-
lutivo no ha podido explicar adecuadamente el arte
paleolitico, porque partia del supuesto de que su fun-
cionamiento debia ser entendido como € de las
sociedades histéricas. No estaba en condiciones de
comprender que en estas sociedades también existen,
junto alaevolucién delas formas de la economia, etc.,
unafijacion en formas de arte (lo que ocurre en varios
paises eslavos con losiconos). Y no pudo entender que
la “historia’ del arte paleolitico pudo haber sido
semejante a éstas.

No puede decirse que latipologia arqueol égica no
sirva para clasificar formas, porque para eso fue crea-
da, pero no parece servir para dar cuenta de todas las
variantes que presenta la obra de arte y su agrupacion
en autores 'y escuelas.

Juan Maria Apéllaniz
Profesor emérito. Universidad de Deusto.
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CASTROSY CASTRA
EN CANTABRIA

ENC\NTO

Serna Gancedo, M.L.; Martinez Velasco, A;
Fernandez Acebo, V (Coord). "Castros y Castra en
Cantabria. Fortificaciones desde los origenes de la
Edad del Hierro a las guerras con Roma. Catélogo,
revisiony puestaa dia" 2010. Ed. Acanto, Santander
791 péags.

Nos hallamos ante una de |as obras méas deseadas
de los Ultimos afos, dedicadaalos Castrosy castra en
Cantabria, salido alaluz en Octubre de 2010.

Uno se queda perplejo ante lavariedad y el niUmero
de establecimientos militares- més de cuarenta en la
Cantabriaactual o méasde 100 en la Cantabriaantigua-,
y ante la exiglidad en el Pais Vasco, al menos en
Bizkaia, lo que presupone, cuando menos, de una
ausencia o falta de equipos de prospeccién con dedica-
cion a este menester.

Este volumen, de casi 800 péginas, y decenas de
gréficos y laminas, recoge las fortificaciones desde
los origenes de la Edad del Hierro a las guerras con
Roma, siendo sus coordinadores Mariano Luis Serna,
Antxoka Martinez y Virgilio Fernandez, y
ACANTO(Federacion deAsociacionesparalaDefensa
del Patrimonio Cultural y Natural de Cantabria) como
Editor.

Tras un Saluda del Consgjero de Cultura, Turismo
y Deporte, y un Prélogo del Presidente de ACANTO,
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se abre la Presentacion (Pag.17) de los tres coordina-
dores, donde en una sintesis racionalizada, se explican
las bases de este proyecto que pretende recoger y
actualizar lavariada informacién que existia sobre los
Castros y otros yacimientos de la Edad del Hierro,
estrictamente relacionado con su ambito geogréfico
actual, es decir, la Comunidad auténoma de
Cantabria.

El reto de estosinvestigadores ha sido garantizar la
conservacion de los més de ochenta lugares “mayores
y menores’, poblados fortificados indigenas y campa-
mentos militares de las legiones romanas. En unas
palabras, se trata—al decir de los coordinadores— de un
"acercamiento a la realidad arqueolégica de lo que
supuso el urbanismo, la arquitecturamilitar y la socie-
dad en una etapa cultural imbuida en la actividad
bélica, y de su forzado final, impuesto por la pax
romana" (Pég.22).

A estaampliaPresentacionlesigueunal ntroduccion
de Joaquin Gonzdlez Echegaray, (Cap.l) que mas
abajo le dedicaremos unas lineas, para abrirse a conti-
nuacion diez capitulos, un anexo, dos indices, uno
toponimico y otro curricular de sus autores, finalizan-
do con la secién de créditos fotograficos, etc.

L os cuatro primeros capitul os (Pag.34-109) pueden
considerarse introductorios, siendo el quinto (Pag.110-
587) el mas voluminoso, formado por un catdlogo o
inventario de lugares, los cuales para una mejor com-
prension han sido divididos en siete areas geograficas,
de oeste a este.

Los capitulos VI a Xl (Pag.588-773)recogen tra-
bajos sobre * aspectos diversos de la cultura represen-
tada por los castros, tanto desde la informacién obje-
tual como de la esfera del pensamiento, la ideologia’

(Pag.23)

Esta catalogacién sin un equipo humano, veinti-
siete autores, no habria posibilitado esta obraingen-
te. No hay que olvidar a autores como M.A.Fraile,
G.Goémez , A.Arredondo, etc.,verdaderos prospecto-
res, principales acreedores a toda clase de loanzas.
Es curioso que lamayoria de éstos, no son profesio-
nales en el gjercicio de la arqueologia, pero sin
ellos, este catdlogo hubiera sido de una poquedad
acentuada.

Volviendo a la Presentacion( Pag.17-33), es de un
tratamiento IGcido, especiamente en lo tocante a la
historiagrafia del Hierroy las guerras cantabrasy alos
diversosautores, p.gj. Schulten,A 'y su obra“ Cantabros
y Astures y su guerra con Roma” ( 1962)no exenta de
un togue romantico que se extiende posteriormente
con un “perfume”’ politico de exaltacion regionaista
comun al norte peninsular. Todo ello vinculado hasta
tiempos recientes con e “Centro de Estudios
Montafieses” y sus muchos investigadores, Carballo,
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Gomez de Rueda, Pefia Hoyos y un etc., largo, pero
en cualquier caso poco vinculados alos estudios sobre
la Edad del Hierro, hasta la publicacion de Joaquin
Gonzélez Echegaray, “ Los Cantabros’ en 1966.

Es precisamente a partir de 1968 donde empiezan
a estudiarse los castros, con diferentes “ups and
downs” o saltos historicos, hasta que de nuevo afina-
les del siglo pasado se reactiva €l interés por la Edad
del Hierro, prolongandose sus estudios y excavaciones
hasta la actualidad.

No queremos terminar sin citar e articulo de
Joaquin Gonzédlez de Echegaray, en su Introduccién
(Pag.35-41), donde presenta una teoria a modo de

aviso para navegantes, consistente en no identificar a
pueblos o grupos social es con determinados territorios,
es decir, p. g. a las tribus habitando una comarca
debidamente establecida. En este sentido juega con €l
concepto de movilidad vinculado mas a la ganaderia
que ala agricultura.

Se apoya en documentacién medieval, donde se
observa un desplazamiento de gentes de unas zonas a
otras de pastos mancomunados, y cuyos territorios no
coinciden con aquéllos donde se hallan |os pastos.

Para finalizar, éstos son los autores que han hecho
posible este catdlogo que merecen nuestra gratitud y
nuestro reconoci miento:

Arias Cabal, Pablo

Bolado del Castillo, Rafael
Cepeda Ocampo, Juan José
Cueto Rapado, Marian
Fernandez Acebo,Virgilio
Fernadez Aguero, Leopoldo
Fernandez Vega, Pedro Angel
Gobmez Casares, Gonzalo
Gonzélez Echegaray, Joaquin

Hierro Gérate, José Angel
Mantecon Callgjo, Lino
Marcos Martinez, Javier
Martinez Velasco, Antxoka
Mufioz Fernandez, Emilio
Obregén Goyarrola, Fernando
Ontanon Peredo, Roberto
Pablos Martinez, Fernando
Pereda Rosales, Eva

Pereda Saiz, Esteban

Péo Fernandez, Mario

Ruiz Cobo, Jests

Ruiz Gutiérrez, Alicia

Smith, Meter Nicholas

Serna Gancedo, Mariano Luis
Sobremazas Martinez, Juan Manuel
Torres Martinez, Jesis Francisco
Valle Gbmez, Angeles
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Ernesto Noltey Aramburu
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KOBIE ALDIZKARIAN
JATORRIZKO LANAK ONARTZEKO ARAUAK

KOBIE adizkaria, izaera zientifikoa duena, Bizkaiko Foru Aldundiaren Kultura Sailak Kultura Ondare Zerbitzuaren bidez
editatu du. Bi serie espeziaizatu argitaratu dira: KOBIE. Paleoantropologia eta KOBIE. Antropologia Cultural, urtero bakoitza
bolumen batekin. Gainera, bi serie monografiko ere editatu dira: Angjos de KOBIE eta Excavaciones Arqueol égicas en Bizkaia
(prestaketa-fasean), aldizkakotasun aldakorrarekin, garrantzi handiagoko azterlanak eta lanak jorratuta.

KOBIE aldizkariaren orrietan Arkeologiarekin, Etnografiarekin eta Kultura Ondarearekin zerikusia duten azterlan guztiak
jasotzen dira, serieak eta monografiak kontuan izanda. Halaber, Bizkaiko Lurralde Historikoaren edo ekialdeko Kantauriaren
gain eragina duten gaiak garrantzitsuak izango dira, betiere Bizkaiko Foru Aldundiak finantzatutako lanak lehenetsita.

KOBIE aldizkariak, bere aldetik, edizioarekin zerikusia duten kontsultei arreta emateko telefono hauek erabiliko
du: 0034.94.4066957 edo 0034.94.4067723, edo kobie@bizkaia.net helbide elektronikoa erabiliko du. Jatorrizkoak
KOBIE aldizkariara posta ziurtatuaren bidez helbide honetara bidaliko dira:

Kultura Ondare Zerbitzua
Bizkaiko Foru Aldundia
KOBIE Aldizkaria
K/ Maria Diaz de Haro, 11-6. solairua
48013-Bilbo (Bizkaia)

|. Testua

Lanak argitaratu gabe egoteaz gain, bestelako aldizkarietan edo argitalpenetan onartu gabe egon beharko dira. Lanak
euskaraz, gaztelaniaz eta ingelesez argitaratu beharko dira. Europako bestelako hizkuntzak ere kontuan hartuko dira, betiere
aurretiaz hori kontsultatuta. Lanen gehieneko luzera DIN - A4 formatuko 40 orrikoa izango da, aurpegi batetik, bibliografia-
rekin eta irudiekin batera.

KOBIE adizkariaren zuzendariak jatorrizkoen jasotzeari, ebaluazioari eta onarpenari buruzko kontsultak kontuan izango
ditu, betiere 0034.609.414102 telefono-zenbakiaren bidez, kobierevue@gmail.com helbidearen bidez edo Bilbao 922, Posta
Kutxan.

Lanaren testua inprimatutako bi kopien bidez eta Word formatuan grabatutako CD-Rom edo DVD aurkeztu beharko da.
Testu horren marjinak hauek izango dira: goikoa eta behekoa 2 zentimetrokoak eta ezkerraldekoa nahiz eskuinaldekoa 2,5
zentimetrokoak, (+ 35 lerro), 1,5 tartearekin idatzita, 12 puntuko Times New Roman letra-tamainarekin, justifikatuta eta
modu korrelatiboan zenbatuta. Ez dira onartuko eskuz egindako zuzenketak. CD edo DV D etiketatuta egon behar da, ondoko
datuak jasota: egilearen izena, lanaren izenburua eta bertan jasotako artxiboen izenburua. Jatorrizko lan bakoitzarekin batera,
izenburuaren ostean, edukiaren hiru laburpen aurkeztu beharko dira, bat lanaren jatorrizko hizkuntzan eta beste biak, euskaraz,
gaztelaniaz edo ingelesez. Laburpen horien gehieneko edukia 10 lerrokoaizango da.

Egileak egokitzat jotako bost-hamar hitz gako adieraziko dira, laburpenen hizkuntza berberetan (euskara, gaztelania,
ingelesa) idatzita, alfabetoaren bidez antolatuta eta puntuen bidez bananduta.

Hona hemen lana aurkezteko modua: testuaren goiburuan lanaren izenburua adieraziko da. Horren azpian ingelesera
egindako itzulpena agertuko da. Jarraian, eta eskuinaldeko marjinan egilearen edo egileen izena eta bi abizen adieraziko dira:
orriaren oinean nahitaez lanaren tokia edo hori atxikitako tokia, posta-helbidea eta helbide el ektronikoa adierazi beharko dira.
Kontsultak egiteko, KOBIEren eskutik, egile sinatzaileen arteko solaskidea beti adierazi beharko da.

Lanaren garapenean atal ezberdinen izenburuak letra lodiz adierazi beharko dira, eta arabiar zifraren bidez modu korre-
latiboan zenbatuta agertu beharko dira, Dewey arboreszentzia-sistema (1.1., 1.2., 1.3.)) hierarkiaren bosgarren maila arte
erabilita.

L atinismo eta hitzez hitzeko aipamen guztiak letra etzanez idatzi beharko dira. Hitz edo esaldi bat nabarmendu behar bada,
hori letra lodiz adieraziko da, inoiz ez azpimarratuta. Proiektuel edo ikerketa-programei, etab.i egindako eskerrak eta aipa-
menak lanaren amaieran lerrokada bereizian jasoko dira.



Il. Oharrak.

Beti orriaren oinean, testuan modu korrelatiboan zenbatuta. Karaktereen tamaina 10 puntukoa izango da, lerroarteko
soilarekin. Orriaren oinean bibliografia aipamenak ez jasotzeko ahaleginak egingo dira.

1. Argazkiak

Argazkiak, figurak (argazkiak, marrazkiak, mapak, laukiak, grafikoak, etab.) eta taulak badira, modu korrelatiboan zen-
batuko dira. Euskarri magnetikoan (CD) bidaliko dira, argazki bakoitza gutxienez ere 300 pixeletako (dpi) JPG edo TIF
bereizmen-formatuarekin artxibo bereizietan grabatuta. Argazkien oinak artxibo bananduan idatzita agertuko dira, betiere
lanaren euskarri magnetikoan (CD) eta inprimatutako orri soltean. Testuan argazki bakoitza erreproduzitzeko tokia adierazi
beharko da. Argazkietatik edozein bestelako argital penetatik jaso bada horren jatorria eta egilea adierazi beharko dira.

I'V. Bibliografia aipamenak.

Bibliografia aipamenak Bibliografia aipamenak testuaren barruan jasoko dira, ez orriaren oinean edo lanaren amaieran.
Egilearen edo egileen abizena adieraziko da, izen berezia letra xehez idazteko erregela aplikatuta, eta ostean, argital pen-data,
banantze-komarik gabe, eta bi puntu ostean, aipatu nahi den orria eta/edo irudia jasoko da:

(Basas 2009: 131, 3. iru)
(Garcia Obregén: 1986)
(Iriarte eta Hernandez 2009: 9)
(Castafios et al. 2009: 51)
(Palomera 1999: 32; Campillo 1997: 5)
(Andrio 1992: 526 eta 1994: 32)

...J. L. Ibarra Alvarezek (2009: 223) uste du...

V. Bibliografia

Bibliografia lanaren amaieran normalizatuta jasoko da, egilearen lehenengo abizenaren arabera antolatuta (alfabetoa
kontuan izanda), etaizen berezialetraxehez adieraziko da. Egileak batzuk izan badira, horien izenak puntu eta komaren bidez
bereiziko dira. Egile bakar batek lan bat baino gehiago badu, orduan antol aketa argital pen-dataren ariora egingo da, zaharre-
netik modernoenera. Urte berean egile berdinaren lan bat edo gehiago bildu badira, letraxehez (a, b, c,...) bereiziko dira. Beti
egilearen bi abizenak adieraziko dira, salbu eta hori jatorrizko bibliografian egin ez denean.

Aldizkariaren artikulua

Egilearen abizenak, izenaren iniziala. (argitalpen-urtea): “Artikuluaren izenburua’, Aldizkariaren izena bolumenaren zenba-
kia, orrialdeak oo. edo or. aurretik adierazi gabe.

Basas Faure, C. (2009): “La produccién de hueso de lruifia (Araba): 1949-1954 eta 1975 kanpainak”, Kobie (Serie
Paleoantropologia) 28, 131-151.

Iriarte Chiapusso, M. J.; Hernandez Beloqui, B. (2009): “ Evolucion del bosque durante el Pleistoceno Superior y el Holoceno
en Bizkaia: un estado de la cuestion provisional”, Kobie (Serie Paleoantropologia) 28, 9-24.

Wright, P. J. (2005): “Flotation samples and some paleoethnobotanical implications’, Journal of Archaeological Science 32,
19-26.



Liburuak

Egilearen abizenak, izenaren iniziala. (argitalpen-urtea): Lanaren izenburua letra etzanez, argitaletxea, edizio-tokia
Gorrotxategi Anieto, X. (2000): Arte Paledlitico Parietal de Bizkaia, Anejos de Kobie 2, Bizkaiko Foru Aldundia, Bilbo.
Bell, H. (1992): Black Looks. Race and Representation, South End Press, Boston.

Bilera, Kongresua, Symposiuma, e.a. antolatu bada, izenburua letra etzanez adieraziko da, eta parentesi artean lanaren
editore zientifikoaren izena eta ostean aipamena (arg.) jasoko da.

Agiri elektronikoak eta internet

Agiri elektronikoak aipatzeko sistema jadanik deskribatutakoaren antzekoa izango da, baina parentesi artean “ CD-ROM”
aipatuko da. Gisa bertsuan, linean egindako kontsultei buruzko aipamena (internet) jadanik ikusitakoaren antzera gauzatu
beharko da, baina web helbidea aipatu beharko da, eta parentesi artean kontsulta egiteko erabilitako data jasoko da.

VI.Azken oharrak

Erredakzio Batzordeak bere ustez behar besteko kalitaterik ez duten edo hemen ezarritako argital pen-arauketara doitzen
ez diren lanak baztertzeko eskubidea erreserbatuko du. Gainera, egokitzat jotako aldaketak egiteko gomendioa emango du.
Halaber, argital penerako aurkeztu eta onetsitako testuetan bere ustez beharrezkoak diren estiloari buruzko zuzenketa txikiak
egiteko eskubidea erreserbatuko du.

Era berean, Erredakzio Batzordeak ediziorako bidalitako jatorrizkoen inguruko kontsultak egin ahal izango ditu aintzate-
tsitako kaudimen zientifikoaren kanpoko ebal uatzaileekin.

Egileek inprenta-saiakuntzak zuzendu eta horiek jasotzen direnetik gehienez ere hamabost eguneko epean bidaltzeko
konpromisoa hartuko dute. Saiakuntzetan ezinezkoa izango da irudiak jaso edo halakoak ezabatzea horretarako arrazoi justi-
fikaturik ez badago.

KOBIE, iritzi guztiak jasotzen dituena, ez dator bat horiekin. Horien orrialdeak barnean hartzen dituzten artikulu ezberdi-
nen egileak bertan adierazitako iritzien gaineko erantzule bakarrak dira, eta horrenbestez, Bizkaiko Foru Aldundia eta
KOBIEren Erredakzio Batzordea ildo horren inguruko erantzukizunetik salbuetsita geratuko dira. Horrez gain, Jabetza
Intelektualeko edo Merkataritza Jabetzako Eskubide oro urratzearen inguruko erantzukizun oro ezetsiko dul.

KOBIE adizkari zientifikoan egindako lanen argitalpenak ez du ematen ordainsaria jasotzeko eskubiderik. Bada, hori
argitaratzeko artikulu bat onartzen denean, ulertuko da egileak hori beste baliabide baten bidez osorik edo zati batean argita-
ratu edo erreproduzitzeko eskubideei uko egiten diela. Egileek aldizkariaren ale bat eta editatutako lanaren PFD kopiajasoko
dituzte.

KOBIE adizkarian jatorrizkoak argitaratzeko behin betiko onarpena hemen azaldutako arau guztien betepenaren mende
geratu da. Jatorrizkoak halakoak eskatzen dituzten egileei itzuliko zaizkie.

Gaur egun, aldizkari hori ISOC, LANTINDEX, ABM, BHI, DAAI, COMPLUDOC Datu Basean eta www.a 360 grados.
net AIO (Anthropological Index on line) webgunean jasota ageri da.






NORMAS PARA LA ADMISION DE ORIGINALES EN
LA REVISTA KOBIE

Larevista KOBIE, de caracter cientifico, es editada por el Departamento de Cultura de la Diputacion Foral de Bizkaia a
través del Servicio de Patrimonio Cultural. Se publican dos series especializadas: KOBIE. Paleoantropologia y KOBIE.
Antropologia Cultural con un volumen anual cada una. También se editan dos series monogréficas. Angjos de KOBIE y
Excavaciones Arqueolégicas en Bizkaia (en preparacion), de periodicidad variable, dedicadas a estudios y trabajos de mayor
entidad.

En las paginas de la revista KOBIE tienen cabida todo tipo de estudios relacionados con la Arqueologia, 1a Etnografiay el
Patrimonio Cultural, en funcién de sus seriesy monografias. Se da especial relevancia alos temas que incidan en el Territorio
Histérico de Bizkaia 0 se centren en el ambito del Cantébrico oriental, primandose aquellos trabajos que hayan sido financia-
dos por la Diputacién Foral de Bizkaia.

Larevista KOBIE atendera las consultas relacionadas con su edicion e intercambio através de kobie@bizkaia.net
ylo en los teléfonos 0034.94.4066957 6 0034.94.4067723 (intercambio). L os originales seran enviados por correo certi-
ficado alarevista KOBIE en la siguiente direccion:

Servicio de Patrimonio Cultural
Diputacién Foral de Bizkaia
Revista KOBIE
C/ Maria Diaz de Haro, n° 11-62 plta.
48013-Bilbao (Bizkaia)

|. Texto

Los trabajos deberan ser inéditos y no haber sido aceptados en cualquier otra revista o publicacion. Los idiomas de
publicacién son el euskera, €l castellano y €l inglés. Se consideraréan otros idiomas del @mbito europeo previa consulta. La
extensién méxima de |os trabajos sera de 40 hojas tamafio DIN - A4 por una sola cara, incluyendo la bibliografiay las ilus-
traciones.

El director de larevista KOBIE, atendera las consultas relacionadas con la recepcion, evaluacion y aceptacion de los ori-
ginales através del teléfono 0034-609.414.102, mediante kobierevue@gmail.com o en el Apartado de Correos 922, Bilbao.

El texto del trabajo debera ser presentado mediante dos copias impresas asi como grabado en CD-Rom o DVD en forma-
to Microsoft Word. Los margenes de dicho texto seran, el superior einferior de 2 cms. y €l izquierdo y el derecho de 2'5 cms.
(z 35 lineas), habiendo sido redactado a 1’5 espacios con un tamafio de caracteres de 12 puntos en Times New Roman, justi-
ficado y paginado correlativamente. No se admitiran correcciones a mano. El CD o DVD debera ir etiquetado indicando el
nombre del autor, €l titulo del trabajo y el titulo de los archivos que contenga.

Cadaoriginal debera venir completado después del titulo con tres resiimenes del contenido, uno en lalengua original del
trabgjo y los otros dos, como cumpla, en euskera, espafiol o inglés. Dichos restimenes no deberan exceder las 10 lineas.

Seincluiran entre cinco y diez palabras clave, que el autor considere oportunas; redactadas en los mismos idiomas que los
resimenes (euskera, espafiol o inglés), en orden alfabético y separadas entre si mediante puntos.

El orden de presentacion del trabajo serdel siguiente: el texto deberair encabezado por €l titulo del trabgjo. |nmediatamente
debajo su traduccion al inglés. Seguidamente y en el margen derecho el nombre completo y dos apellidos del autor o autores;
a pie de pagina obligatoriamente €l lugar de trabajo o centro al que se encuentra adscrito, la direccion postal y la de correo
electronico. Para cuaquier tipo de consulta, por parte de KOBIE, indiquese siempre el interlocutor entre los autores firman-
tes.

En el desarrollo del trabgjo los titulos de los diferentes apartados irén en negrita y seran numerados correl ativamente en
cifra arabe utilizando €l sistema de arborescencia Dewey (1.1., 1.2., 1.3.,...) hasta el quinto nivel de esta jerarquia.

Todos los latinismos y citas literales seran redactados en cursiva. Si es necesario destacar una palabra o frase se utilizara
la negrita, nunca el subrayado. Los agradecimientos, citas a proyectos o a programas de investigacion etc.; irdn en parrafo
aparte a final del trabajo, inmediatamente antes de la bibliografia.



Il. Notas.

Serén siempre a pie de pagina, debiéndose numerar de forma correlativa en el texto. Los caracteres tendran un tamafio de
10 puntos y €l interlineado sencillo. Se procurara no incluir referencias bibliograficas a pie de pagina.

I11. llustraciones

Lasilustraciones, que pueden ser figuras (fotografias, dibujos, mapas, cuadros, graficos, etc.) y tablas, vendran numeradas
de forma correlativa. Serén enviadas en soporte magnético (CD), grabada cada ilustracion en archivos separados en formato
JPG o TIF de 300 pixeles (ppp) minimo de resolucion. Los pies de las ilustraciones vendrén redactados en archivo aparte en
el soporte magnético del trabajo (CD) y en hoja impresa aparte. Deberd ser indicado en el texto el lugar donde se desea que
quede reproducida cada ilustracién. Si cualquiera de las ilustraciones es tomada de otras publicaciones se debera citar su
procedenciay autor.

I'V. Citas bibliogré&ficas.

Las citas bibliograficas seguiran el modelo denominado anglosajon. Seran incluidas dentro del texto, no a pie de pagina
ni a final del trabajo. Se citaran indicando €l apellido del autor o de los autores siguiendo la regla para expresar un nombre
propio en mindscula, seguido de la fecha de publicacion, sin coma de separacion vy, tras dos puntos, la pagina y/o figura que
se desee citar, asi:

(Basas 2009: 131, fig. 3)
(Garcia Obregon: 1986)

(Iriarte y Herndndez 2009: 9)
(Castafios et al. 2009: 51)
(Palomera 1999: 32; Campillo 1997: 5)
(Andrio 1992: 526 y 1994: 32)

...J. L. Ibarra Alvarez (2009: 223) opina que...

V. Bibliografia.

La bibliografia vendra normalizada a final de cada trabajo por orden alfabético del primer apellido del autor siguiendo
las reglas para expresar un nombre propio en mintscula. Si son varios |0s autores sus respectivos nombres vendran separados
por punto y coma. En €l caso de que un mismo autor tenga varias obras la ordenacion se haré por la fecha de publicacion, de
la més antigua a la mas moderna. Si en el mismo afio coinciden dos 0 mas obras de un mismo autor seran distinguidas con
letras mindsculas (a, b, ¢...). Se citardn siempre los dos apellidos del autor, salvo que no se haga en la bibliografia de proce-
dencia.

Articulo derevista

Apellido/s del autor, inicial del nombre. (afio de publicacion): “Titulo del articulo”, Nombre de la revista nimero del
volumen, paginas sin anteponer pp. ni pags.

Basas Faure, C. (2009): “La produccion de hueso de Irufia (Alava): campafias 1949-1954 y 1975", Kobie (Serie
Paleoantropologia) 28, 131-151.

Iriarte Chiapusso, M. J.; Hernandez Beloqui, B. (2009): “Evolucién del bosgue durante €l Pleistoceno Superior y €l
Holoceno en Bizkaia: un estado de la cuestion provisional”, Kobie (Serie Paleoantropologia) 28, 9-24.

Wright, P. J. (2005): “Flotation samples and some paleoethnobotanical implications’, Journal of Archaeological Science
32, 19-26.



Libros

Apellido/s del autor, inicial del nombre. (afio de publicacion): Titulo de la obra en cursiva, editor, lugar de edicion.

Gorrotxategi Anieto, X. (2000): Arte Paledlitico Parietal de Bizkaia, Angjos de Kobie 2, Diputacién Foral de Bizkaia,
Bilbao.

Bell, H. (1992): Black Looks. Race and Representation, South End Press, Boston.

En el caso de que se trate de una Reunion, Congreso, Symposium... se indicara el titulo en cursiva y entre paréntesis se
citael nombre del editor cientifico del trabajo seguido de laindicacion (ed.).

Documentos electr 6nicos e inter net

El sistema de cita para documentos el ectronicos sera semejante al ya descrito, pero indicando entre paréntesis la abrevia-
tura “CD-ROM”. Asimismo, la referencia a las consultas realizadas en linea (internet) se debera realizar de una manera
similar alo yavisto, pero indicando la direccion web y entre paréntesis la fecha en la que se ha realizado la consulta.

VI. Consideraciones finales

El Consejo de Redaccion se reserva el derecho de rechazar 1os trabajos que a su juicio no alcancen la calidad necesaria o
no se gjusten alas normas editoriales aqui establecidas. De igual manera podra sugerir las modificaciones que estime oportu-
nas. También se reserva el derecho a la correccién menor de estilo que a su juicio fuera necesaria en los textos que sean
presentados y aprobados para su publicacion.

Asimismo el Consejo de Redaccion podra consultar sobre |os original es enviados para su edicion con cuantos eval uadores
externos de reconocida solvencia cientifica considere oportuno.

Los autores se comprometeran a corregir las pruebas de imprenta y enviarlas en un plazo no superior a quince dias a
partir de larecepcion de las mismas. En las pruebas no sera posible lainclusion o eliminacién de ilustraciones sino por causa
debidamente justificada.

KOBIE, que esta abierta a todas las opiniones, no se identifica necesariamente con ellas. Los autores de los diferentes
articulos que contienen sus paginas son los Unicos responsables de las opiniones expresadas en los mismos, o que exime ala
Diputacién Foral de Bizkaiay a Consegjo de Redaccion de KOBIE de cuaquier responsabilidad en este sentido. También
declina toda responsabilidad respecto ala transgresion de cualquier tipo de Derechos de Propiedad Intelectual o Comercial.

La publicacién de los trabajos en la revista cientifica KOBIE no da derecho a remuneracién alguna. Cuando un articulo
haya sido admitido para su publicacién se debera entender que su autor renuncia alos derechos de publicacién y de reproduc-
cion de parte o de la totalidad del mismo en otro medio. Los autores recibiran un ggemplar de la revistay una copia en PDF
del trabajo editado.

La admision definitiva de los originales para su publicacion en KOBIE esta condicionada a cumplimiento de todas las
normas aqui expuestas. Los originales seran devueltos a aquellos autores que lo soliciten.

En laactualidad estarevista esta indizada en la Base de Datos ISOC, LANTINDEX, ABM, BHI, DAAI, COMPLUDOC
y en www.a 360 grados.net, y en AlO (Anthropological Index on line).






KOBIE ACCEPTANCE CRITERIA
FOR THE PUBLICATION OF ORIGINAL ARTICLES

KOBIE, the scientific journal, is published by the Department of Culture of Bizkaia Provincial Council through its Cultural
Heritage Service. Two specialist series are published: KOBIE. Paleoantropologia and KOBIE. Antropologia Cultural with an
annual issue appearing in each case. Two monographic series are also published: Angjos de KOBIE and Excavaciones
Arqueoldgicas en Bizkaia (in preparation), which feature more extensive studies and papers and are not published on a fixed
date.

KOBIE welcomes any type of studies related to Archaeology, Ethnography and Cultural Heritage, according to its series
and monographs. Particular emphasis is given to those areas focusing on Bizkaia or based on the eastern Cantabria, with
priority being given to those studies that have been funded by Bizkaia Provincia Council.

Any queriesregarding publication in KOBIE can be made by phoning (0034.94.4066957 or 0034.94.4067723), or by
email (kobie@bizkaia.net). The originals should be sent by registered post to the KOBIE at the following address:

Servicio de Patrimonio Cultural
Diputacion Foral de Bizkaia
Revista KOBIE
C/ Maria Diaz de Haro, n° 11-62 plta.
48013-Bilbao (Bizkaia)

|. Text

The papers must not have been previously published and not have been accepted by any other journal or publication. The
publication languages are Basque, Spanish and English. Other European languages will be considered on a case-by-case basis.
The maximum length of the papers should be 40 A4 pages on a single side, including the bibliography and illustrations.

The director of KOBIE can be contacted regarding any queries related to the reception, assessment and acceptance of the
originals by telephone at 0034.609.414102, by sending an email to kobierevue@gmail.com, or in the Post Office Box 922,
Bilbao (Spain).

The text of the paper should be submitted in two printed copies and recorded on CD-ROM or DVD in Microsoft Word
format. The upper and lower margins of the page should be 2 cm and the left and right margins 2.5 cm (+ 35 lines). The text
should be written in 1.5 spacing in Times New Roman 12-point font, right justified and numbered correlatively. Hand
corrections will not be accepted. The CD or DVD should be labelled with the name of the author, the title of the paper and
the name of the files that it contains.

Each original should be completed with three abstracts of the contents, one in the original language of the paper and the
other two, as applicable, in Basque, Spanish or English, after the title. These abstracts should not exceed 10 lines.

They should include between five and ten key words, that the author deems to be appropriate, in the same language as the
abstracts (Basgue, Spanish or English), in aphabetical order and separated by full stops.

The order of presentation of the paper should be as follows: the text should be headed by the title of the paper. Its trans-
lation in English should appear immediately below. The full name and two surnames of the author or authors should then
appear on the right margin. The workplace or centre to which they belong, the postal address and email must appear in the
footer. Please always indicate the corresponding author from among the signing authors for KOBIE to contact.

The titles of the different sections of the papers should be in bold and numbered correlatively in Arabic numerals using
the Dewey Decimal Classification (1.1., 1.2., 1.3, and so on) up to the fifth level of this hierarchy.

Any Latinisms and literal quotes should be iniitalics. Bold, never underlining, should be used if aword or phrase needs to
be highlighted. Acknowledgements, references to projects or research programmes, etc., should be in a separate paragraph at
the end of the paper.



Il. Notes

The notes should always be in the footer and numbered correlatively in the text. The notes will be in 10-point font and
using single spacing. Bibliographic references should not be included in the footer whenever possible.

I11. Illustrations

Illustrations, which can be figures (photographs, drawings, maps, tables, graphs, etc.) and tables, should be numbered
correlatively. They should be sent in magnetic medium (CD) and each illustration saved in individua files in JPG or TIF
format with minimum 300 pixel (ppp) resolution. The captions for the illustrations should be in a separate file in the magne-
tic medium of the paper (CD) and on a separated printed page. The place where each illustration is to be included should be
indicated in the text. If any of the illustrations are taken from other publications, their source and author should be cited.

I'V. Bibliographic quotes.

The bibliographic quotes should use the Anglo-Saxon model. They should be included within the text and not in the
footers or at the end of the paper. The quotes will be given indicating the surname of the authors or the authors following the
rule to express a proper namein lower case, followed by the publication date with no comma and, after a colon, the page and/
or figure that you wish to quote, thus:

(Basas 2009: 131, Fig. 3)
(Garcia Obregén: 1986)
(Iriarte & Hernandez 2009: 9)
(Castafios et al. 2009: 51)
(Palomera 1999: 32; Campillo 1997: 5)
(Andrio 1992: 526 & 1994: 32)

...J. L. Ibarra Alvarez (2009: 223) believes that...

V. Bibliography.

The bibliography should be standardised at the end of each paper in aphabetical order of the first surname of the author
following the rules to express a proper name in lower case. If there are several authors, their respective names should be
separated by a semi-colon. If there are several works by the same author, the order will be by publication date, from the oldest
to the latest. If there two or more works by the same author in asingle year, they will be differentiated using lower case letters
(a, b, c,...). The two surnames of the author should be cited, unless that is not the case in the original bibliography.

Journal article

Surname/s of the author, initial of the name. (publication year): “Title of the article”, Name of the journal number of
the volume, pages without adding pp or pgs.

Basas Faure, C. (2009): “La produccion de hueso de Irufia (Alava): campafias 1949-1954 y 1975”, Kobie (Serie
Paleoantropologia) 28, 131-151.

Iriarte Chiapusso, M. J.; Hernandez Beloqui, B. (2009): “Evolucién del bosgue durante € Pleistoceno Superior y €l
Holoceno en Bizkaia: un estado de la cuestion provisional”, Kobie (Serie Paleoantropologia) 28, 9-24.

Wright, P. J. (2005): “Flotation samples and some pal eoethnobotanical implications’, Journal of Archaeological Science
32, 19-26.



Books

Surname/s of the author, initial of the name. (publication year): Title of the book in italics, publisher, place of publication.

Gorrotxategi Anieto, X. (2000): Arte Paleolitico Parietal de Bizkaia, Anejos de Kobie 2, Diputacion Foral de Bizkaia,
Bilbao.

Bell, H. (1992): Black Looks. Race and Representation, South End Press, Boston.

If it isa Meeting, Congress, Symposium... the title will be given in italics with the name of the scientific publisher of the
paper followed by the indication (ed.) in parenthesis.

Internet and electronic documents

The system for citing electronic documents will be similar to the one described above, but including the abbreviation
“CD-ROM” in parenthesis. Reference to online sources (Internet) should likewise be made in asimilar way to the aforemen-
tioned system, but indicating the URL and the date on which you have consulted the source in parenthesis.

VI. Final considerations

The Editorial Board reserves the right to reject any papers that it deems not to be of the required quality or which do not
meet the editoria criteria established herein. It may likewise suggest any amendments that it deems appropriate. It also
reserves to the right to make any minor corrections to the style that it deems necessary to the texts submitted and approved
for publication.

The Editorial Board may likewise consult regarding the original submitted for publication any externa scientifically-re-
nowned assessors deemed necessary.

The authors will undertake to correct the galley proofs and return them within fifteen days from receipt. You will not be
able to include or delete illustrations to the galley proofs except on duly justified grounds.

KOBIE, which is open to al opinions, does not necessarily share them. The authors of the different articlesin the journal
are solely responsible for the opinions expressed therein, which exempts Bizkaia Provincial Council and the KOBIE Editorial
Board from any liability in this sense. It also declines any liability regarding the breach of any type of commercia or inte-
[lectual property rights.

No fees will be paid for the publication of the papers in the KOBIE scientific journal. When an article has been accepted
for publication, its author will be taken to have waived the right to publish and reproduce partly or in full of the article in
another medium. The authors should receive a copy of the journal and a copy in PDF of the published paper.

The final acceptance of the originals for publication in KOBIE is conditional on fulfilment of all the criteria envisaged
herein. The originals will be returned to the authors when so requested.

Thisjourna is currently indexed in the ISOC, LANTINDEX, ABM, BHI, DAAI, COMPLUDOC database and at www.a
360 grados.net and AIO (Anthropological Index on line).
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SERIE GENERAL
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SERIE BELLASARTES
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KOBIE. Serie Antropologia Cultural n.° 7, 168 pp. Bilbao, 1994/6
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Afio 2001. (Agotado)

KOBIE n°4 La explotacion de los recursos vegetales y el origen de la agricultura en el Pais Vasco. Analisis arquecbotanico de
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KOBIE n°7 Bilbao. Regeneracion de la ciudad postindustrial. Urbanismo, arquitectura, escultura 'y mobiliario en la nueva
metrdpoli. Por Isusko Vivas Ziarrusta. Afio 2004.

KOBIE n°8 La sociedad del Paleolitico en la region cantabrica. VV.AA. Afio 2004. (Agotado)

KOBIE n°9 La cueva del Rincon (Venta de la Perra, Carranza —Bizkaia—) y sus manifestaciones rupestres Palealiticas. Por
VV.AA. Afio 2005.

KOBIE n°10 Etnografia de la zona minera vizcaina. Fuentes oralesy tradiciones musicales. Por Ingrid Kuschick y Raphaél
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KOBIE FUNTSA

Kobie funtsa, erakunde ezberdinen artean egindako argitalpenen eskual daketaren emaitza dena, Bizkaiko Foru Liburutegian
modu teknikoan gordailututa eta landuta dago.

Funtsa behar bezala katalogatuta dago, atal ezberdina eratzen du horren zehaztasuna kontuan izanda, eta Bizkaiko Foru
Liburutegiaren katalogo automatizatuaren bidez kontsultatu daiteke, Internet erabilita.

Katalogo horretan, kontsulta bi modutan egin daiteke:
1. Foru Liburutegiaren katalogo orokorraren bidez (aukera: “Katalogo guztiak”).

2. Aurrekoaren azpikatalogoaren bidez, Kobie funtsari buruzkoa (aukera: “Kobie” zabalgarrian), hori osatzen duen funts
bibliografiko eta hemerografiko osoa aipatu eta deskribatuta jasota.

Katalogatzeko gailua etengabe elikatzen da, eta beraz, informazioa gaurkotuta dago.

Kontsultalau hizkuntzatan egin daiteke: euskara, gaztelania, ingelesa eta frantsesa, tutoretza-izaerarekin etalau hizkuntzetan
agertzen diren laguntza-pantailak eskuragarri izanda.

Hona hemen katal ogoa kontsultatzeko helbideak:

1. www.hizkaia.net webgunearen bidez. Bizkaiko Foru Aldundiaren web orriaren bidez, eta bertan Foru Liburutegian sartze-
ko estekaren bidez.

2. http://www.bibliotecaforal .bizkaia.net. Liburutegiaren katalogoan zuzenean sartuta.
Funtsa Bizkaiko Foru Liburutegian kontsultatu daiteke. Helbidea Bilboko (48008) Aldundia kalean kokatuta dago.
Edozein argibide behar baduzu liburutegira 94 406 69 46 telefono-zenbakira deitu dezakezu.

KOBIE adizkariak, Paleoantropologia atalak, hain zuzen, zenbakiak erakunde zientifikoekin eskualdatuko ditu, baldin eta
horien argital penek Arkeologiari, Historiaurreari edo Kultura Ondareari buruzko gaiak barnean hartzen badituzte.

KOBIE aldizkariaren salmenta Bizkaiko Foru Aldundiaren Argital pen sailaren bidez egingo da.
Aldundia kalea 7, behe-solairua (Foru Liburutegia) Telf. 0034.94.4066968/9. Helbide elektronikoa: argital penak @bizkaia.net


http://www.bizkaia.eus

FONDO KOBIE

El fondo Kobig, fruto del intercambio de publicaciones entre diferentes entidades, estd depositado y tratado técnicamente en
la Biblioteca Foral de Bizkaia

El fondo esta completamente catalogado, constituye una seccion aparte dada su especificidad, y puede consultarse a través
del catélogo automatizado de la Biblioteca Foral de Bizkaia, accesible desde Internet.

En este catalogo, la consulta puede efectuarse de dos formas:
1. A través del catélogo general de la Biblioteca Foral (opcidn: “Todos los catalogos”).

2. A través de un subcatd ogo del anterior dedicado exclusivamente afondo Kobie (opcion: “Kobie” en e desplegable), donde
se hareferenciado y descrito todo el fondo bibliografico y hemerogréfico que lo constituye.

El catalogador se alimenta constantemente, por lo que la informacion esté actualizada.

La consulta puede efectuarse indistintamente en cuatro idiomas. euskera, espafiol, inglés y francés, siendo muy tutorial y
constando también con pantallas de ayuda en estos cuatro idiomas.

Las direcciones para acceder a catélogo son:

1. www.hizkaia.net. Accediendo a través de la pagina web de la Diputacion Foral de Bizkaia, y desde alli mediante un enlace
alaBiblioteca Foral.

2. http://mww.bibliotecaforal .bizkaia.net. Accediendo directamente al catdlogo de la biblioteca.
El fondo puede consultarse en la Biblioteca Foral de Bizkaig, sitaen la C/ Diputacién, 7, 48008 Bilbao.
Para cualquier aclaracion, puede dirigirse ala misma biblioteca, teléfono 94 406 69 46.

Larevista KOBIE, serie Paleoantropologia, intercambiar & sus numeros con aquellas instituciones cientificas cuyas publica-
ciones aborden temas de Arqueologia, Prehistoria o Patrimonio Cultural.

La venta de Kobie se efectlia a través de la seccion de Publicaciones de la Diputacion Foral de Bizkaia.
Calle Diputacion 7, planta baja (Biblioteca Foral) Tfno. 0034.94.4066968/9. E-mail: argital penak @bizkaia.net


http://www.bizkaia.eus

THE KOBIE PUBLICATION RESOURCE

The Kobie publication resource, the result of an exchange of publications between different entities, is deposited and techni-
cally treated at the Regional Library of Biscay.

The publication resource is entirely catalogued, is a separate section given its specificity, and can be consulted by means of
the automated catalogue of the Regional Library of Biscay, accessible from the Internet.

In this catalogue, the consultation can be made in two ways:
1. Through the general catal ogue of the Regional Library (option: “All catalogues’).

2. Through a sub-catalogue of the above dedicated exclusively to the Kobie publication resource (option: “Kobie” in the
drop-down menu), where the entire bibliographic and periodical publication resource that isincluded in it is referenced and
described.

The cataloguer is constantly fed information, meaning that it is up to date.

The consultation can be made in four languages. Basque, Spanish, English and French, in a very explanatory way and also
with help screens in these four languages.

The addresses to access the catalogue are:

1. www.bizkaia.net. By accessing the website of the Regional Government of Biscay, and from there by means of alink to the
Regional Library.

2. http://mwww.bibliotecaforal .bizkaia.net. By directly accessing the library catalogue.
The publication resource can be consulted at the Regional Library of Biscay, located at C/ Diputacion, 7, 48008 Bilbao.
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